
4. Entscheidungsregister

Internationale Gerichte

Cour Permanente de Justice Internationale:
Arre"t N 1, Affaire du Vapeur Wim-

bledon 35
Arröt N 2, Affaire des Concessions

Mavrommatis en Palestine 255 f.,
267, 292

Arrdt N 3, Traite de Neuilly, Article

179, Annexe, Paragraphe 4 (Inter-
pretation) 251, 260 f., 265, 276 f.,
289, 298, 301

Arr6t N 6, Affaire relative ä certains
inter&ts allemands en Haute-Silesie

polonaise (competence) 303
Arret N 7, Affaire relative ä certains

interets allemands en Haute-Silesie

(fond) 106, in, 265, 279 ff., 284,
291 f., 301 ff.

Arre"t N<> 8, Affaire relative ä la de-
nonciation du Traite sino-belge du

2 novembre 1865 316, 320
Arre"t N 9, Affaire relative ä l'usine

de Chorzow (Demande en Indemnit6)
(Competence) 121, 270

(Cour Permanente de Justice Internationale)
Arret N 10, Affaire du Lotus 22,

32 f., 34, 43, 50 ff., 117, 125, 290
Arret No 12 (Serie A, No. 15) Droits

de Minorites en Haute-Silesie (ecoles.
minoritaires) 290, 568 f., 589 f.

Avis consultatif N 4, concernant les
decrets de nationality promulgu6s en

Tunisie et au Maroc (zone francaise)
le 8 novembre 1921 42, 45, 206

Avis consultatif N 5, concernant le
Statut de la Carelie Orientale 12, 33

Avis consultatif N 6, au sujet de cer-

taines questions touchant les colons

d'origine allemande, dans les terri-
toires cedes par l'Allemagne ä la

Pologne 104, 109, in, 589 ff., 594
Avis consultatif N 7, sur la question

de l'acquisition de la nationality

polonaise 281, 299, 589 ff.

Avis consultatif N 12, Article 3, Para-

graphe 2 du Traite de Lausanne

(Frontiere entre la Turquie et

lTrak) 405 f., 408 f.
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(Cour Permanente deJustice Internationale)
Avis consultatif N 14, Competence de

la Commission Europeenne du Da-
nube entre Galatz et Braila 8. 12.

1927 589 f.
Avis consultatif N 15, Competence

des Tribunaux de Dantzig (Recla-
mations pecuniaires des fonctionnai-
res ferroviaires Dantzikois passes au

Service polonais contre l'admini-
stration polonaise des chemins de
fer) 6 f.

Schiedsgerichte, eingesetzt auf Grund von

§ 4 der Anlage zu Sekt. IV des Teils X
des Versailler Vertragest
Sentences de l'Arbitre unique entre

l'Allemagne et FAngleterre:
William Thomas Lundee v. Ger-

man Government, 9. ir. 1923
314 f.

Chatterton v. German Govern-
ment, 8. 11. 1923 277

Johnson v. German Government,
2. 4.1924 310

Filmore v. German Government,
8. 4. 1924 277

Webb v. German Government,
Dec. 1924 310

Ross v. German Government,
3. 2.1925 310

Mathie v. German Government,
Febr. 1925 310

Mackie v. German Government,
28. 2. 1925 310

McNaimie v. German Govern-

ment, 28. 2. 1925 310
Mellenthin v. German Govern-

ment, 28. 12. 1925 278 f.
Dunbar Christie & Spencer v.

German Government, 28. 6.

1927 278
Twyford v. German Government,

1. 7. 1927 301
Houghes of Torfrey v. German

Government, 30. 9. 1927 314
Fuller v. German Government,

7. 12. 1927 278 ff., 311
L'Allemagne et la Roumanie:

*David Goldenberg et Fils c. Etat
Allemand, 27. 9. 1928 266 ff.,
268, 275, 279, 287, 307

TAllemagne et le Portugal:
concernant la responsabilite de

l'Allemagne ä raison des dorn-

mages causes dans les colonies

portugaises du Sud de l'Afri-

que, 31. 7. 1928 257, 266, 277,
287, 290, 309, 313!, 317 f.

Tribunaux Arbitraux Mixtes:
Tribunal Arbitral Mixte anglo-allemand

Les proprietaires du navire Seaham
Harbour c. E. A., 23. 1. 1922
280

Andrews v. German Government,
12. 10. 1923 291

(Tribunaux Arbitraux Mixtes)
Rhymney Iron Comp. Ltd. v. Vin-

nen & Co., 16./23. 1. 1924 262 f.
Hibbert v. German Government

15. 2.1924 291
Filmore v. German Government,

8. 4. 1924 291
Macpherson v. German Govern-

ment, 27. 9. 1927 291
Blumert v. German Government,

12.11.1927 291
Rüssel v. German Government,

12 11. 1927 291
Tyson v. German Government,

1. 12.1927 291
Tribunal ArbitralMixte franco-allemand

Rousseau c. E. A., 28. 6. 1921 263
Worms c. E. A., 10. 7. 1922 280
Lorrain c. E. A., 8. 6. 1923 265
Mouron c. E. A., 31. 10. 1923 280
Wernle c. E. A., 1. 2. 1924 263
*Compagnie des Chemins de fer du

Nord c. E. A., 8. 4. 1929 22

Tribunal Arbitral Mixte germano-belge
Richelle c. E. A., 20. 10. 1922 264
Loriaux c. E. A., 13. 1. 1924 298,

300
Entreprises Maritimes beiges c. E. A.,

31. 3. 1924 258, 280
De Savoye c. E. A., 22. 3. 1926 295
Heritiers Deprez c. E. A., 26. 6. 1926

291
Tribunal Arbitral Mixte germano-polo-

nais
Poznanski c. Lentz et Hirschfeld,

22. 3. 1924 5, 357
Tribunal Arbitral Mixte greco-allemand

Antippa c. E. A., 3. 11. 1926 283,
289, 316

Demetre Karmatzucas c. E. A.,
23. 8. 1926 268, 276, 288 f., 316

Coenca-Freres c. E. A., I. 12. 1927
308

Sakellariou c. E. A., 27. 8. 1928 307
Copanezos c. E. A., 1. 10. 1928 306
Siotos c. E. A., 1. 10. 1928 295
Alexandrato c. E. A., 8. 11. 1928 306
Harsoula c. E. A 8. 11. 1928 305
Tzouchlos et Lecos c. E. A., 8. 11.

1928 307
Sumbassacu c. E. A., 15. 11. 1928

295
Tribunal Arbitral Mixte italo-allemand

Vicari c. Stato Germ., 14. 4. 1926
263

Ditta Isidoro Hess Soc. An. c. Stato

Germ., 23. 6. 1924 264, 297
Tribunal Arbitral Mixte roumano-

allemand
Petrolbloc, Soc. An. c. E. A.,

1925 264
Dr. M. Wildermann c. M. Otto

Traun 3. 1. 1925 24
Negreanu c. Meyer et fils, 16. 6.

1925 269
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(Tribunaux Arbitraux Mixtes)
Weitzenhofferc. E. A., 18.1.1926256
*Petrolbloc, Soc. An. c. E. A., 30. 7.

1928 5
Tribunal Arbitral Mixtetchecoslovaque-

allemand

Loy et Marcus c. E. A. et Deutsch-

Ostafrikanische Bank A. G., 13. 1,

1925 200 f.
Mixed Claims Commission

eingesetzt auf Grund des Berliner Ver-

trags v. 10. 8. 1922 zwischen
Deutschland und den Vereinigten
Staaten von Amerika:

1. 11. 1923 Opinion in the Lusitania
Cases 288 f.

1. 11. 1923, Administrative Decision No.

II, Dealing with the functions of the

commission and announcing funda-
mental Rules of Decision 262, 286,
293 ff-

11. 12. 1923, Administrative Decision
No. Ill, Dealing with the liability of

Germany for damages in the nature

of interest in all claims falling within
administrative Decision No. I and
also the measure of damages in all
claims for property taken 280 ff.

25. 3. 1924, Opinion Construing the
Phrase Naval and Military Works

or Materials 280

17. 4./18. 9. 1924, Life Insurance Claims

312, 281 ff.

21./31. 10. 1924, Germanys Obligation
and 'the Jurisdiction of this Com-
mission as Determined bytheNatio-
nality of Claims and Administrative
Decision No. V 280, 295

16. 2./11. 3. 1925, Maud Thompson de
Gennes v. Germany 256

21./22. 4. 1925, Edward A. Hilson v.

Germany 281, 293
12./25. 5. 1925, Claims for Loss of

Earnings of Profits and for Loss or

Damage in Respect of Intangible
Property and Administrative De-
cision No. VII 257, 261, 271, 319

27. 5. 1925, Administrative Decision
No. VIII, Dealing with Claims of
the Association of American Holders
of Foreign Securities, Incorporated,
and Its Members 286

Schiedsspruch auf Grund des Abkommens
v. 30.12. 1922 zwischen dem Deut-
sehen Reich und der Reparations-
Kommission
3. 9. 1924 (Schiedsrichter Beichmann)

betr. Auslegung von Art. 260 des
Versaüler Vertrages 329

Claims Commissions
Vereinigte Staaten von Amerika und

England (Kompromiß v. 19. 11.

1794):
Sally Hayes v. Great Britian,

26. 6.1798 240

(Claims Commissions)
Vereinigte Staaten von Amerika und

Mexiko (Kompromiß v. 11. 4. 1839):
Baldwin v. Mexiko 237
Case of the Cosack 231
Turner v. Mexiko 237

Vereinigte Staaten von Amerika und
Brasilien (Brazilian-Indemnity-Con-
vention), Kompromiß v. 24. 1. 1849,
Bernado v. Brazil 229

Vereinigte Staaten von Amerika und
Mexiko (Kompromiß v. 3.3. 1849):
Hoffmann v. Mexiko 240
Wilson v. Mexiko 237
Zander v. Mexiko, 26. 2. 1851 229

Vereinigte Staaten von Amerika und

England (Kompromiß v. 13.2.1855):
Case of the Confidence 231

Vereinigte Staaten von Amerika und
Costa Rica (Kompromiß v. 2. 7.

i860):
Medina & Sons v. Costa Rica 237

Vereinigte Staaten von Amerika und
Colombia (Kompromiß v. 10. 2.

1864):
Pacific Mail Steamship Comp. v.

Colombia (Capitation Tax-Case),
9.5.1866 237

Vereinigte Staaten von Amerika und
Mexiko (Kompromiß v. 4. 7. 1868):
Black & Stratton v. Mexiko, 26. 5.

1876 237
Burn v. Mexiko, 5. 6. 1876 237
Clavel v. Mexiko, 7. 9. 1875 237
Cramer v. Mexiko, 22. 7. 1876 237
Green & Co. v. Mexiko, 31.5. u.

25.10.1876 237
Jennings v. Mexiko, 5. 11. 1874 237
Manasse & Co. v. Mexiko, 19. 7. 1871

240
McManus v. Mexiko 237
Moses v. Mexiko, 4. 4. 1871 240
Nolan v. Mexiko 237
People of Cinecue v. U. S. A.,

13. 7.1870 237
Pratt v. Mexiko 237
Reichard v. Mexiko 237
Selkirk v. Mexiko, 10. 4. 1872 237
Slocum v. Mexiko, 7. 6. 1876 237
Smith v. Mexiko 237
Smith and Mason v. Mexiko (Ada-

Case), 27. 8. 1875 237
Swan et AI v. Mexiko (Ana-Case,

11.9.1875 237
Tehuantepec Ship Canal and Mexi-

can Pacific R. R. Co. v. Mexiko,
27.11.1873 237

Wallace v. Mexiko, 24. 9. 1875 229

Vereinigte Staaten von Amerika und

Spanien (Kompromiß v. 11. 2. 1871):
Danford etc. v. Spain, 14. 6. 1878

237
Young Smith & Co. v. Spain,

10.11.1879 240
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(Claims Commissions)
Vereinigte Staaten von Amerika und

England (Kompromiß v. 8. 5. 1871):
Braithwaite v. U. S. A. 240
Grutchett v. U. S. A. 240
Hubeil v. Great Britain 237
Knowles v. U. S. A. 240
Ryerson v. Great Britain (Brig

Napier-Case) 237
Vereinigte Staaten von Amerika und

Venezuela (Kompromiß v. 5. 12.

1885):
Abbiati v. Venezuela 293
Corwin v. Venezuela 237
Seth Driggs v. Venezuela 237

Frankreich und Venezuela (Kompromiß
v. 24. 2. 1891):
Fabiani v. Venezuela, 13. 12. 1896

242
Vereinigte Staaten ,von Amerika und

Chile (Kompromiß v. 7. 8. 1892):
Trumbull v. U. S. A. 240

Vereinigte Staaten von Amerika und
Haiti (Kompromiß v. 18. 10. 1899):
Metzger v. Haiti, 27. 9. 1900 240

England und Venezuela (Kompromiß v.

13.2. 1903):
Aroa Mines v. Venezuela 240
Davy v. Venezuela 240

Italien und Venezuela (Kompromiß v.

13. 2. 1903):
De Caro v. Venezuela 237
Cesarino v. Venezuela 231

Vereinigte Staaten von Amerika und
Venezuela (Kompromiß v. 17. 2.

1903):
La Guaira Light and Power Co. v.

Venezuela 237
Orinoco Steamship Co. v. Venezuela

237
Venezuela und die Niederlande (Kom-

promiß v. 26. 2. 1903):
Maal v. Venezuela 230

Vereinigte Staaten von Amerika und

England (Kompromiß v. 18. 8.1910):
Brown v. Great Britain, 23. 11. 1923

245
Cayuga Indians Case, 22. 1. 1926 245
Eastern Extension, Australasia and

China Telegraph Comp. Ltd. v.

U. S. A., 9. 11. 1923 29 f.
Vereinigte Staaten von Amerika und

Mexiko (Kompromiß v. 8. 9. 1923):
Chattin v. Mexiko, 23. 7. 1923 245!.
Diaz v. Mexiko, 16. 11. 1926 245
Faulkner v. Mexiko, 2. 11. 1926 232
Janes et al. v. Mexiko, 16. 11. 1926

245
Kennedy v. Mexiko, 6. 5. 1927 245
Meilen v. Mexiko, 27. 4. 1927 245,

254. 257
Massey v. Mexiko, 15. 4. 1927 231 ff.,

245
Neer v. Mexiko, 15. 10. 1926 244,

245

(Claims Commissions)
Putnam v. Mexiko, 15. 4. 1927 222,

226, 245
Richards v. Mexiko, 23. 7. 1927 232
Roper v. Mexiko, 4. 4. 1927 245
Stephens v. Mexiko, 15. 7. 1927 232*
Venable v. Mexiko, 8. 7. 1927 245

331 338
West v. Mexiko, 21. 7. 1927 245

Nationale Gerichte
Belgien

Cour de Cassation
1.12.1881 488
5. 3.1891 488

12. 1.1893 488
25. 5.1900 488
5. 3.1917 81

5. 11. 1920 477, 481, 490 ff., 499
16.12.1920 81
16. 10. 1922 491
13.12.1923 491
22:10.1925 491
27. 1.1927 491

Cour d'appel de Bruxelles

23. 4.1921 491
7. 3. 1924 81

18. 7.1925 491
13. 1.1926 491

Cour d'appel de Gand

30. 6.1921 491
Tribunal de Gand

7. 2. 1923 491
Britisches Reich

Judicial Committee of the Privy Council
Barret Case (City of Winnipeg v.

Ligan) 1892 A. C. 465 589 f., 591
Brophy v. A. E. of Manitoba 1895

A. C. 205 591 f.
Hirsch v. Protestant School Com-

missioners of Mont Real 1928
A. C. 200 f. 570 ff.

Jerusalem-Jaffa-District Governor
and another v. Suleiman Murra
and Others 1926 A. C. 321 201

Ottawa Separate Schools Trustees
v. Mackel 1917 A. C. 74 562, 582

Ottawa Separate School Trustees
v. Ottawa Corporation 1917 A. C.

76 583
Roberts v. Hupwood (1925) A. C.

578 ff. 540
Tiny Sep. School Trustees v. the

King 1928 A. C. 363 586 ff., 594
Großbritannien

Cockerton Case (1901) 1 QB 322 ff.,
726 ff. 539

County Council of Kildare v. the

King 1909 7 J. R. 199 542
Dublin Corporation v. the King

(1911) 1 J. R. 101 524, 542
Dyer v. School Board for London

(1902) 2 Ch. 758 539
Leen v. President of the Executive

Council 1928 J. R. 408 ff. 542 ff.
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(Britisches Reich)
Philips v. Eyre 1870 L. R. 6 QB. 1

56i
The Queen v. Lords Commissioners

of the Treasury (1872) 7 QB.
387 ff. 542

Rex v. Board of Education 1910
2 QB. 165 ff. 542

Kanada
Supreme Court
Hirsch v. Protestant Board of

School-Commissioners, 2. 2. 1926
1926 Can. S. C. 270 570

Trustees of the Roman Catholic Se-

parate Schools of Tiny and

Peterborough v. The King,
20./25. 4. u. 10. 10. 1927, 1927

4 D. L. R. 857 585 f.
Ontario Supreme' Court
Mackell v. Ottawa Separate School

Trustees, 11. 9. 1914, 18 D. L. R.

456 582
Mackell v. Ottawa Separate School

Trustees, 12. 7. 1915, 24 D. L. R.

487 562, 582
Ottawa Separate School Trustees v.

City of Ottawa and v. Quebec
Bank, 18. 11. 1915, 24 D. L. R.

499 583. 588 f.
Ottawa Sep. School Trustees v. City

of Ottawa and v. Quebec Bank,
3. 4. 1916, 30 D. L. R. 770 583,
588 f.

Tiny Separate School Trustees v. the

King, 23. 12. 1926, 1927 1 D. L.

R. 913 585!
Deutsches Reich

Staatsgerichtshof
10. 10. 1925 (StGH 2/25) 469 ff.

7. 5. 1927 (StGH 3/26) 474
*i7./i8. 6. 1927 (StGH 7/25) 474 ff.

Reichsgericht
8. 7. 1920 (III 65/20) 508

(Deutsches Reich)
22. 1. 1923 (VI 204/22) 508
4. 11. 1925 (V 6212/4) 82, 508
2. 2. 1926 (III 627/24) 508

22. 5. 1928 (III 346/27) 508
Reichsbahngericht

24. 8. 1928 432

Palästina
High Court

24. 10.1925 219

Polen
Oberster Gerichtshof

19. 10. 1919 334, 339, 345 f., 352

29./30. 9. 1922 353
1. 2. 1923 353

Oberverwaltungsgericht
14. 2.1923 353

Vereinigte Staaten von Amerika
Dartmouth College Case 4 Wheaton

5i8, 503
Davidson v. New Orleans, 96 U. S.

97. 502
Dred Scott v. Samfort 19, Howard

393, 504
Fletcher v. Pack 6 Cranch 87, 504
Hammer v. Dagenhart 247 U. S.

251. 5O5
Hurtado v. California 110 U. S. 516,

5O3
Pierce v. U. S. 252 U. S. 239; 40.

Sup. C. A. 205, 501
Pollock v. Farmers' Loan and Trust

Co. 157 U. S. 429, 504
Schaefer v. U. S. 251 U. S. 466;

40 Sup. Ct. 259, 501

Slaughter House Cases, 16 Wallace

36, 52

Court of Claims

Gray v. The United States, 17. 5.
1886 237

The Brig Freemason v. The United

States, 14. 11. 1910 237
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