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Internationale Gei‘ichtc (Tribunaux Arbitraux Mixtes)

Nichtstéindige Schiedsgerichte
#Sentence arbitrale rendue le 18 juin
1929 par les arbitres désignés par
résolutions du Conseil en. date des
-8 et 26 septembre 1928 et chargés
de statuer sur les différends qui
feraient obstacle a l'accord entre
la Compagnie du chemin de fer
vicinal de Sopron-Koszeg, d’une
part, et I’Autriche et la Hongrie,
Etats territorialement intéressés,
d’autre part * 3 ff. ’

Stindige Schiedsgerichte
Auslegungsschiedsgericht, eingesetzt gemas
den Bestimmungen der Anlage II zu
dem zwischen der deutschen Regierung
und der Reparationskommission abge-

schlossenen Londoner Abkommen vom :

9. August 1924
Schiedsspruch Nr. II, 29. 1. 1927 8o
Cour Permanente ¢ Arbitrage

Arbitral award rendered in conformity
with the special agreement con-
cluded on January . 23rd, 19235,
between the United States of
America and the Netherlands rela-
ting to the arbitration of differences
respecting’ sovereignty over the
Island of Palmas (or Miangas),
April 4th, 1928 33, 38, 161, 165

Cour Permanente de Justice Internationale

Arrét No. 7, Affaire relative a certains
intéréts allemands en Haute-Silésie
(fond) 29
Tribunaux Arbitraux Mixtes
Tribunal Arbitral Mixte anglo-allemand
Chamberlain & Hookham v. Solar

Zahlerwerke, G. m. b. H., 12. |

12. 1921 55
Gebr. Adt A.-G. v. Scottish Coop.
‘Wholesale Soc., Ltd.,  30. 1I.
1927 . 55.
Tribunal Arbitral Mixte anglo-bulgare
" Dawson & Son v. Balkanische
Handels- und Industne-A -G.,
10. 10. 1923 56
Tribunal Arbitral Mixte anglo-hongrois
Investment Registry Ltd. v. United

Temes and Somogy County
Local Railways Ltd. and Hun-*

garian Government, 24. 2. 1925
56
Tnb\mal Arbitral Mlxte autrichien-
yougoslave
Deutsche Industrie- Gesellschaft A.-
G. c. Etat Serbe- Croate-Slovene
8. 9. 1927 56
Z. ausl. 6ff. Recht u. Vélkerr. Bd. 2, T. 2: Urk.

Tribunal Arbitral Mixte franco-allemand
Société du Chemin de Fer de Damas.
Hamah c. Cie. du Chemin de Fer
de Bagdad, 31. 8. 1921 53, 55
S. A. du Charbonage Frédéric Henri
c.. D. R. 30. 9. 1921 355
Jordaen et Cie. c. D. R., 30. 1I.
1923 55
Elmores Metall A -G. . c. Gmnberg,
13. 5. 1924 55
Damas Hamah c. Deutsches Reich,
30. 10. 1924 55 .
S.A. des Salines du Haras c¢. Deut-
sche Bank, 24. 7. 1926 55f.
*Hospices civils de Colmar ¢. Kom-
missar des Reichsfinanzministe-
riums, 31. 7. 1929 .59 ff. -
Tribunal. Arbitral Mixte franco-bulgare
Régie Générale de Chemin de fer c.
Etat Bulgare, 12. II. 1923 55
Cie. Sucriére de Bulgarie c. Etat
Bulgare, 30. 6. 1925 56
Crédit Foncier franco-bulgare c.
Etat Bulgare, 23. 4. 1928 56
Tribunal Arbitral Mixte franco-turc
Soc. du Chemin de fer Damas
Hamah c. Etat Turc, 13. 12.
1927 56
Tribunal Arbitral Mixte germano -belge:
Cie. Int. des Wagons-Lits c. E. A.,
24. 6. 1922 55
Peeters, van Haute et Duyver c.
Trommer et Griiber, 20. 10. 1922

La Suédoise Grammont c. Roller,
16. 10. 1923 55

‘Siemens-Schuckert c. S. A. Centrale
Electrique de I’Entre Sambre
et Meuse, 29. 10. 1925 54 f.

Bender Eregli c. Stinnes, 1. 12. 1925

55

Masset ¢, E. A, 25. 11. 1927 57 1.

De Rouck c. E. A,, 8. 12, 1927 58

*Daniels c. E. A., 7. 5. 1928 57 fi.

*Consorts Michaux c. E. A,, 22. 10.
1929 . 50f, - .

*Société de Transports Fluviaux en
Orient c. Société Impériale Otto-
mane du Chemin de Fer de
Bagdad, 10. 12. 1929 52 ff.

Tribunal Arbitral M1xte germano-
polonais )
Jaeger-Ziegler c. E. A, 1. 12, 1926

56

#*Deutsche . Continental-Gas-Gesell-
schaft c. Etat Polonais, 1. 8. 1920
14 ff. .

#J. K Poznanski c. E. A., 1.-8. 1920
40 ff.
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Tribunal Arbitral Mixte gréco-allemand
Karmatzucas c. E. A,, 23. 8. 1926
64
*Coénca fréres c. E. A,
62 ff.
Tribunal Arbitral Mixte hungaro-serbe-
croate-slovene

I. I2. 1927

Bureau de Change Mercure c. Etat .

Serbe-Croate-Slovéne, 15.9. 1927
56
Tribunal Arbitral Mixte italo-allemand
Giulini ¢. E. A,, 29. 4. 1924 56

Garda Enrico c. Stato Germ.,
© o I7. 5. 1925 45
Tribunal Arbitral Mixte roumano-
allemand.
Soc. Pétrol Block c. E. A, 30. 7.
1928 56 )
Tribunal Arbitral Mixte roumano-
hongrois

S. A. du Chemin de fer vicinal de

Oraviczsa-Nemetbogsan-Resicza-

banya c, Etat Roumain, 22. 7.
1927 56

Nationale Gerichte

Agypten
Tribunaux Mixtes

Cour d’Appel Mixte

*Finck c. Gouvernement Egyp-
tien, 1. 3 1927 69 ff
Britisches Reich
GroBbritannien

Barbuit’s Case, -Forrester’s. Cases
Temp. Lord Talbot 281, Sto-
well’s Consular Cases 52 106

Compania Mercantil Argentina v.
United States Shipping Board,
93 L. J. R. (K. B.) 816 144, 146

The Constitution, L. R. 4 P. D. 39
152

Daimler Co. Ltd. v. Contmental
Tyre & Rubber Co. Ltd., 2
A.C. 307 355

The Parlement Belge, L. R. 4 P. D.
129 152

Parlement Belge, L. R. 5 P. D. 197
144 f., 152

Sutton v. Sutton, 1 Russ & M. 663
139 .

Viveash v. Becker, 3 Mau. & Sel.

284, 2 Phillim.
Stowell’s
107

(2d Ed.) 309,
Consular- Cases 423

Danzig
Obergericht
16. 4.1924 74
I. 4.1925. 74
21. I11. 1925 74 .
: *8.. 5. 1929 (2 III. U. 145l25) 71ff.
Deutsches Reich
Staatsgerichtshof
29. 6.1925 (StGH. 7/25) 568
22.123. 10. 1929 (StGH. 19/29) 573f.

(Deutsches Reich)
9. 12. 1929 (StGH 3/29) 574
17./19. 12. 1929 (StGH. 19/29) 573ff.
580"

11. 7.1930 (StGH. 5/30) 5761.

17.l18. 7. 1930 (StGH. -7/30) 577
Reichsgericht

21. 6.1888 (I 150/88) 102

12. 12. 1905 (II 193/05) 102

23. 3.1917 (VII 394/16) 106

1. 7.1921 (VII 3591/20) 102

6. 7.1921 (I 268/21) 82

10. 12. 1921 (I 177/21) 102

4. 4.1922 (IV 1285/21) 59

20. 3.1925 (III 110/24) 102

23. 6.1925 (II 228/23) 99

13. 10. 1925 (VI 239/25)" .
12. 4.1926 (IV 588/25) 79, 86
*2. 6. 1927 (IV 600/26) 75ff., 86
*18. 6.1027 (I 372/26) 8iff., 86
29. 11. 1927 (II 242/27) 86
*29. 3.1928 (VI 220/27) 83 ff.

8. 4.1929 (Il 231/29) 87

8. 5.1929 (IT 1368/28) 87

2. 7.1929 (IIT 498/28) 5771

3.12.1929 (VII 257/59. 29) 578
28. 2.1930 (III 87/20) 5781.

Reichsfinanzhof

27. 4.1920 (I A 114/19) 90, 92
13. 5.1924 (II A 111/24) 89

2. 6.1925 (ViB 45.25) 92

6. 6.1928 (I A 192.27) 88, 9or
*8. 8.1928 (I A 472.27) 88ff.
16. 4.1929 (I A 214.29) 94

Reichsversorgungsgericht
16, I1: 1928 (M- 30264.26) 94
26. 4.71929' (M 8174.27) 94
‘Wahlpriifungsgericht beim Reichstag
14. 3.1930 579
Bayern
Gerichtshof fur Kompetenzkonﬂlkte
5. 3.1885 104f{.
Verwaltungsgerichtshof
5. 12. 1928 (84. I. 26)
PreuBen
Gerichtshof zur Entscheidung der Kom-
petenzkonflikte
14. 1.1832 104f.
14. 6. 1902 (Pr. L. No. 2504) 104f.

108

25. 6. 1910 (Pr. L. 3621) 99, 105
29. 5.1920 (Pr. L. 2714) 98, 102,
104 ff.
29. 5.1920 (Pr. L. 2723) 98
13. 11. 1920 (Nr.2728) 102, 104ff.
4. 12. 1920 (Nr.2744) 102, 106
" 4. 12. 1920 (Nr.2746) 102, 100
12. 3.1921 (Pr.L.2758) 98
12. 3..1921 (Nr. 2759, 2760) 102
20. 3.1922 (Pr.L.2793) o8
15. 12. 1923 (Nr. 2837) 102
27. 6.1925 (Pr. L. 2886) 102
3I. 10. 1925 (Pr. L. 2895) 99
*10. 3. 1928 (Pr. L. 2933/28) 96ff,,

104, 106

*10. 3.1928 (Pr. L. 2934/28) 101ff.
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{Deutsches Reich)
Oberverwaltungsgericht
7. 6.1929 (VII C 18/29) 95
Disziplinarhof fiir nichtrichterliche Be-
amte
17. 6.1929 (Beschl D. 17/29) 108
18.11. 1929 (Ds. 12/28) - 580
Kammergericht )
13.12. 1928 (9 Aw. 798.28) 95
18. 11. 1929 (27 W 10117.29) 579
Oberlandesgericht Frankfurt a. M.
26. 10. 1928 (2 U. 107.28) 95
Oberlandesgericht Koln
6. .6. 1923 (3 U 264{22) 106
Oberlandesgericht Naumburg a. d. S.
26. 6. 1929 (S. 184/29) 580
Frankreich
Conseil d’Etat
23. 7.1924 Paulat 117
21. 1.1927 Commune de Lanne 117
Cour de Cassation
24. 6.1839 117
27. 1.1903 1II5
15.12. 1928 117
#24. 12. 1928 109 fi.
Commission supérieure. de Cassatlon )
30. 5.1927 116
1. 8.1927 116
29. 12. 1927 116
5. 1.1928 116
23. 6.1928 116
3. 6.1929 116
*21, 11. 1929 112 ff., 119
28.11.1929 119
5.12. 1929 119’
28.12.1929 119
2. 1.1930 II9
Cour d’Appel de Chambéry
10. 7.1900 1II5
Cour d’Appel de Paris
18, 1I.1930 119, I2I
Cour d’Appel de Toulouse
25.10. 1929 IIQ
Tribunal civil des Basses-Pyrénées
1. 2.1930 118, 120
Tribunal civil de Bouches-du-Rhéne -
25. 4.1929 I16
Tribunal civil de Colmar
20. 2.1929 I1I4, 116
Tribunal civil de la Seine
28. 6.1926 116
9. 7.1926 1I9
8. 3.1927 1I9

#30, 10. 1929 126 f.
20. I.1930 1IIQ
18. 2.1930 118f.

Tribunal civil de Strasbourg

#20. 2.1927 127ff
Italien .

Consiglio di Stato
16. 11. 1928 655
16. 5.1930 599
*17. 5.1930 6574

Corte di Cassazione del Regno
¥5. 1.1930 645

(Italien) s
*1. 7.1930 645 ff.
*4. 7.1030 648 ff.
Corte d’Appello di Milano
*20. 3. 1930 653 ff.
Tribunale Milano (Sezione Lavoro)
*30. 5.1930 657
Luxemburg N
Cour supérieure de ]ustice
~2. 6.1927 118
Schweden
Hochstes Gericht

#28. 10. 1929 131 ff.
Schweiz
Bundesgericht
1I. 9.1891 134 -
30. 3.1901 134f.
18. .7.1906 134
12. 2.1907 I34
13. 7.1908 134f.
14. 7.1923 134
26. 1.1924 133 ff.
. 19.9.1924 133f.
#15. 6.1928 1331

Veremngte Staaten von Amerika

The Adriatic, 258 F. 90z 144

The Anne, 3 Wheat. 435, 4 L. Ed. 428
152 f. )

In re Baiz, 135 U. S. 403, 10 S: Ct. .
854, 43 L. Ed. 222 146

Bank of . U. S. v. Planters’ Bank,
9 Wheat. go4, 6 L. Ed. 244 145

Bassett v. Johnson, z N. J. Eq. 154
141

Berizzi Brothers Co. v. S. S. Pesaro,.
271 U. S. 562, 46 S. Ct. 611,
70 L. Ed. 1088 144 f., 150 ff.

The Cassius, 2 Dall. 365, 14 Fed.
Cas. 431 (No. 7, 743) 152

Coale v. Société Co-operative Suisse

des Charbons, 21 F (24) 180
147

Colombia v. Cauca Co., 190 U. S.
524,23 S. Ct. 704, 47 L. Ed. 1159
152

Duus v. Brown, 245 U. S. 176,
38 S. Ct. 111, 62 L. Ed. 228
155 °

The Exchange, .7 Cranch 116, 3
L. Ed. 287 144, 150, 152

Federal Sugar Refining Co. v. U. S.
Sugar- Equalization Board, 268
“F. 575 146

Frederickson v. Louisiana, 23 How
445, 16 L. Ed. 577 155

*Goos v. Brocks et al. (Schott et al.
Interveners), 223 N. W. 13 153ff.

The Gul Djemal, 264 U. S. go,
44 S. Ct. 244, 68 L. Ed. 574
151 £.

Jones v. United States, 137 U. S. .
202, 11 S. Ct. 80, 34 L. Ed. 691
149

Jordan v. Tashiro, 278 U. S. 123,
49 S. Ct. 47 156
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*Karnuth, Director of Immigration,
et al. v. United States ex rel.
Albro, 279 U. S: 231 136 ff.

Lem Moon. Sing v. United  States;
158 U. S. 538 137

*Lyders v. Lund, Consul,
32 F (2d) 308 ‘149 ff.

McFaden ‘et al. v. The Exchange,
16 Fed. Cas. 85 (No. 8, 786)
152 R

The Maipo, 259 F. 367 144 f.

Mason v. Intercolonial Railway of
Canada, 197 " Mass. 349, 83
N.E. 876 142 | :

Molina v. Comision Reguladora del
Mercado de Henequen, 91 N.

~J. L. 382, 103 Atl. 307 142

Ex parte Muir, 254 U. S. 3522,
41 S. Ct. 185, 65 L, Ed. 383
151 f. ’ i .

Oliver American Trading Co. v.
Government of U. S. of Mexico,
5 F. (29) 659 150

Oliver American Trading Co. v.
U. S. of Mexico, 264 U. S. 440,
44 S. Ct. 390, 68 L. Ed. 778
150

Pennoyer v. McConnaughy, 140
U. S. 1, 11 S. Ct. 699, 35 L. Ed.
363 15I

The Pesaro, 255 U. S. 216, 41 S. Ct.
308, 65 L. Ed. 592 151

Petersen v. .Iowa, 245 U. S. 170,
38.S.. Ct. 109, 62 L. Ed. 225

etc.,

155 .
The Pizarro, 19 Fed. Cas. 786
(No. 11, 199) . 152

*Republic of China v. Merchants’
Fire Assurance Corporation of
New York. "Same v. Great
American Insurance Co., 30 F
(29) 278 1481

.- The Roseric, 254 F. 154 144

Royal Italian Government v. Na-

* bezeichnet eine in diesem

(Vereinigte Staaten von Amerika)
tional Brass ‘& Copper Tube Co.,
294 F. 23, certiorari denied 264
U. S. 587, 44 S. Ct. 402, 68
L. Ed. 863 145
The Santissima Trinidad, 7 Wheat.
283, 5 L. Ed. 454 152
The Sao Vicente, 281 F. 111 150
The Sao Vicente, 260 U. S. 151,
43 S. Ct. 15, 67 L. Ed. 179 151f.
The Sapphire, 11 Wall. 164, 20
L.Ed. 127 152 .
Sloan Shipyards Corporation v, U.S.
Shipping Board Emergency Fleet .
Corp., 258 U. S. 549, 42 S. Ct.
386, 66 L.Ed. 762 .146
Society for the Propagation of the
Gospel v. New Haven, 8 Wheat.
464, 5 L. Ed. 662 . 138f., 157f.
State v. Reardon, 120 Kan. 614,
245 P. 158, 47 A. L. R. 452
159 ’ :
Sullivan v. Kidd, 254 U.. S. 433,
41 S. Ct. 158, 65 L. Ed. 344
156 £..
Techt v. Hughes, 229 N.Y. 222,
128 N. E. 185, 11 A. L. R. 166

157-ff. .
~ Texas, etc. Railway Co v. Marshall,
136 U. S. 393 ' 141

*United States v. Deutsches Kali-
syndikat Gesellschaft et al.,
31 F (29) 199 142

United States v. Karnuth, 24 F
(2d) 649 137 .

United States v. Strang, 254 U. S.
491, 41 S. Ct. 165, 65 L. Ed. 368
146

United States Shipping Board Emer-
gency Fleet Corp. v. Wood,
274 F. 893 146 °

United States Shipping Board Emer-
gency Fleet Corp. v. Western
Union Tel. Co., 275 U. S. 415,
48 S. Ct. 198, 72 L. Ed. 345 146.

Bande abgedruckte Urkunde.
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