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pouv01rs pour publier en méme temps toutes explications. qu 11 pourra
juger utiles . . .
3) Le Comité des Trois pourra, lorsqu il' signalera des questions
a l'attention du Conseil, joindre en méme- temps s’il le juge bon, un
exposé des motifs de sa décisionn.

Dieser Vorschlag fand die Zustimmung der Deleglerten Norwegensﬁ)
Kanadas33) und Bulgariens34). Zu seiner Annahme ist es jedoch nicht
gekommen, da der Widerstand der bereits durch Vertrige gebundenen
Méchte sich als zu stark erwies. Der tschechoslowakische Delegierte
Benesch hat auch hier den Standpunkt dieser Gruppe von Michten
zum Ausdruck gebracht, indem er erklirte, daB die Bestimmungen
tiber das Minderheitenschutzverfahren vertragliche Bestimmungen seien;
die nur mit Zustimmung der Vertragsparteien abgeindert oder auf-
gehoben werden konnten 35). v. Tabouillot

3.DieMinderheitenbeschwerden der Assyfer und‘ihreBe‘-
handlung durch den Vélkerbund
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vom 18. Jan. 1934; C./78¢ session/P. V. 4 (I), p. 11: Ratsbeschlu8 vom 19. Januar.
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Session, 1931, p. 88: Irak, rapport annuel pour 1930, bes. auch p. 113; XXII® Session,
1932, P. 42 Irak, examen du rapport annuel pour 1931, p. 53 ss: examen du projet de
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Amtliche Publikationen. Parliamentary Debates, House of Commons, vol. 281,
P. 549: Anfrage des Colonel Wedgwood; House of Lords, vol. 9o No. 4 p. 127—160.

Biicher, Zeitschriften usw. Affaires étrangéres 1933 p. 505: La question des
Assyriens; N. Bentwich, The New Statesman and Nation, 1931, II, p. 566; Bulletin of
International News, vol. X, No. 5, 1933 p. 3; Steuart, Erskine, King Feisal of Iraq, 1933,
Chap. XVI, p. 205; G. Meyer, L’Europe Nouvelle 1933 p. 863; Les Minorités nationales,

32) a.a.O. p.37.

33) a.a. 0. p. 44.

3) a.a. 0. p.47. :

35) a.a. 0. p.39; vgl. in demselbenstSmne auch die Erklarungen des ruménischen
Delegierten Antoniade (a.a.O. p. 46), des griechischen Delegierten Politis (a.a. O:
P. 52) und des jugoslawischen Delegierten Fotitsch.(a.a. 0. p. 55).
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1933 No. 4 p. 70; Oriente Moderno 1933, No. 8 p. 418 und No. 9 p. 446 u. 467; Saint-
Brice, Correspondance d’Orient 1933 p. 106; Wilson, The Nineteenth Century.1933 p. 411;
R. S. 'Stafford, International Affairs, vol. XIII, No. 2, p. I59 ss.

Der am 30. Juni 1930 erfolgte AbschluB des Biindnisvertrages
zwischen GroBbritannien und dem Irak 1) und die im Vélkerbund
erorterte Frage der Aufhebung des Mandates iiber Irak hat die seit 1925
nicht mehr behandelte assyrische Frage erneut in den Vordergrund ge-
riickt. Mit zwei Petitionen vom 2o. und 23. Oktober 1931 haben sich
die im Nordwesten des Irak ansissigen Angehorigen der assyrischen
Minderheit 2) unter Fithrung ihres Patriarchen Mar Shimun an die
Mandatskommission gewandt, mit der Bitte um Zuweisung eines an-
deren Landes, in dem sie angesiedelt werden konnten 3). In zwei weiteren
Eingaben vom 17. Juni und vom 22. September 1932 hat der Patriarch
fiir den Fall des Eintritts des Irak in den Vélkerbund die Anerkennung
der Assyrer als selbstindige Nation innerhalb des Irak, die Riickgabe
des jetzt in tiirkischem Besitz befindlichen Stammlandes der Assyrer
(Hakkiari), evtl. die Zusammenfassung aller Assyrer in einer autonomen
Gruppe, gefordert.

Die Aufmerksamkelt des Rates wurde auf diese Beschwerden zu-
erst durch den britischen Vertreter im Rat, Sir John Simon, gelenkt.
Am SchluB3 der Sitzung vom 24.. September 1932, in der der Rat die -
Frage der Beendigung des Mandates iiber Irak behandelte, schlug Simon

r, die vier durch Vermittlung der Mandatarmacht eingereichten
Petitionen der Assyrer an die Mandatskommission zu verweisen und
sie um einen baldigen Bericht zu ersuchen. Dieser Vorschlag Simons
wurde angenommen 4).

Der Bericht der Mandatskommission ist am 14. November 1932,
also nach der Beendigung des britischen Mandats und der Aufnahme
Iraks in den Voélkerbund, erstattet worden s5).

Damit enstand insofern eine. Schwierigkeit, als die Manda.tskom—
mission, die urspriinglich auf Grund des Art. 22 Abs. g der Volker-
bundssatzung mit der Erstattung eines Berichtes beauftragt war, nun-
mehr in einer Angelegenheit titig sein sollte, die ihre Zustindigkeit
iiberschritt.

In der Sitzung der Mandatskommission vom 8. November 1932
haben sowohl der italienische Vertreter Catastini als auch der franzo-
sische Vertreter Merlin auf die Bedenken aufmerksam gemacht, die

1) Martens, N.R. G, t. 24, p. 333. ‘

2) Nach einer Schitzung soll die Stirke der assyrischen Minderheit sich auf
35~—40000, nach einer anderen auf 66——70000 Assyrer belaufen. Vgl. L’Europe Nou-
velle 1933, p. 864. . '

3) J. O. 1932, p. 2287 ss.

4) 1. O.':'[932 p. 1728. . ’

5) Vgl. hieriiber diese Zeitschr. Bd. IV Nr. 1 S. 156.
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sich gegen die’Zul’:’issigkeit der Erstattung eines Gutachtens durch die
Mandatskommission ergeben 6). Die’ Mandatskommission ist in ihrem
Bericht iiber diese Bedenken mit folgenden Erw4gungen hinweggegangen:

«Au moment de formuler son avis, la Commission ne s’est pas dissi-

mulé ce qu'il y avait de délicat dans sa tache, au point de vue consti-
tutionnel.

«Lorsque le 24 septembre 1932, le Conseil de la Société des Nations a
“confié ‘2 la Commission des mandats le soin d’examiner les petltlons des
Assyriens-de I'Irak, ce pays demeurait soumis au reglrne prévu a l'article 22
du Pacte, et le Royaume-Uni chargé d’assurer a son égard 'application
des principes tutélaires de cet article. Depuis lors, 1'Irak a été émancipé
de sa tutelle et admis'a la Société des Nations. Il n y a donc plus au-
jourd’hui ni-mandat ni puissance mandataire en ce qui touche & I'Irak. -
D’autre part, le Gouvernement de I'Irak, seul responsable désormais de
T’administration de cet Etat, ne pouvait étre entendu par la Commission»7).

In der Ratssitzung vom 5. Dez. 1932 brachte. der Vertreter des

Irak; Nouri Pascha Al Said, nochmals zum Ausdruck, daB die Vor-
schldge der Mandatskommlsswn keine rechtliche Grundlage besidfen 8).

Auch der tschechoslowakische Vertreter, M. Benesch, wies auf
~die Besonderheiten dieses Falles hin, die nach seiner Auffassung darin
bestiinden, daB-es sich hier um «une sorte de reliquat de I’ administration
sous le régime mandataiver handle 9).

Der Bericht der Mandatskommission, der sich inhaltlich an ein
von dem belgischen Vertreter M. Orts erstattetes Gutachten anschlieBt xo),
kommt zu einer Ablehnung der in der Petition vom 17. Juni 1932 auf-
gestellten Forderung auf Anerkennung einer administrativen Auto-
nomie innerhalb der Grenzen des Irak und auf Gewidhrung eines »foyer
national«, weil ihre Annahme ‘

«mettrait en per11 I'unité de I’Etat irakien et ne pourrait que perpétuer
les antipathies dont les Assyriens se croient I'objet de la part des autres
éléments de la nation au sein de laquelle leur destiné est de demeurer.»

Die Kommlssmn empfiehlt dem Rat, die ohnehin schw1er1ge Lage

der assyrischen Minderheit im Irak durch Schaffung eines «établissement
Cen groupement homogene qui convienne d lewrs traditions et qui satzsfasse
@ leurs besoins econmmques» zu erleichtern.

6) Comm. perm. des Mandats, 22. Sessmn P:55; vgl. auch die Ausfuhrungen
Rappard’s ebenda: «en doctrine stricte, la Commission devrait maintenant dire au
Conseil qu’elle ne peut plus exprimer d’avis sur I'Irak, étant donné que ce pays ne se
trouve plus sous mandaty; er meinte aber, daB eine derartige Stellungnahme sicherlich
nicht den Erwartungen des Rates entsprechen wiirde.

7) J. O. 1932, Annexe 1418, p. 2285

8) J. O. 1932, p. 1963. /

9), J. O. 1932, p. 1965.

) Comm. perm. des Mandats, 22. Session, Annexe 10, p. 327.
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Durch Einsetzung eines Fiinferkomitees — bestehend aus den
Vertretern der Tschechoslowakei, Frankreichs, Italiens, Norwegens
und GroBbritanniens — leitete der Rat sodann das Verfahren in ein
gewohnliches Minderheitenverfahren iiber.

Auf Vorschlag dieses Komitees schloB sich der Rat in seiner Sitzung
vom 15. Dezember den Vorschldgen der Mandatskommission an und
nahm Kenntnis von einer Erklirung des Vertreters des Irak, daB seine
-Regierung sich bereit erklire, zu der Ansiedlung der assyrischen Minder-
heit «ew wnités homogémesr, mit deren Durchfithrung eine besondere
Kommission innerhalb Iraks betraut werden sollte, einen auslindischen
Sachverstindigen hinzuzuziehen 1). ~ Gleichzeitig gab der Rat der
Hoffnung Ausdruck, daB Irak fiir den Fall, daB eine Ansiedlung der
Assyrer im Irak selbst nicht in vollem Umfange moglich sein wiirde,
alle MaBnahmen, die in seiner Macht stehen, ergreifen werde, um die
Ansiedlung der Assyrer an einem anderen Orte zu erleichtern. ’

Der Wortlaut dieses Beschlusses weicht — worauf auch der assy-
rische Patriarch hinweist 2) — insofern von dem Gutachten der Mandats-
kommission ab, als gegeniiber den Vorschligen von Orts («éfablissement
en um groupe homogéner) und der Mandatskommission ' («établissement
en growpement homogéner) der RatsbeschluB diese dahin abschwicht,
daB er nur ein «établissement . . . en unités homogénesy vorsieht.

Mit diesem BeschluB fand die erste Gruppe der assyrischen Minder-
heitenbeschwerden ihre vorliufige Erledigung. _ ' :

In Ausfiihrung des Ratsbeschlusses vom 15. Dez. 1932 ernannte
die Regierung des Irak den englischen Major Thomson zum Sachver-
standigen 3), der am 31. Mai 1933 im Irak eintraf. Aus seiner am
14. Juli in Mossul vor den versammelten assyrischen Fiihrern gehaltenen
Rede 14) sowie aus seinem Bericht vom 28. September, den er der Regie-
rung des Irak erstattete s), geht hervor, daB seine Versuche, die Regie-
rung des Irak bei ihren Bemiihungen um eine Ansiedlung der Assyrer
zu unterstiitzen, auf den passiven Widerstand der Assyrer und vor allem
des Patriarchen stieBen. Die zwischen den Assyrern und der Regierung
des Irak bestehende Spannung war insbesondere darauf zuriickzufiihren,
daB die Regierung des Irak in einem Schreiben vom 28. Mai an den
Patriarchen sich zwar zur Anerkennung der r»autorité spirituelle« des
Patriarchen iiber das assyrische Volk bereiterklirte, jedoch dafiir von
ihm den Verzicht auf sein «pouvoir temporel in einer schriftlichen

u) J. O. 1932, p- 1985. -

-12) J. O. 1933 p. 1788, ) : ‘

13) Schreiben des Irak vom 14. Mai 1933 an den Generalsekretar des Volkerbundes,
J. O. 1933 p. 737. -

1) J. O. 1933 p. 1800.

1) J. O. 1933, Annexe 1479 a- p.-I831 ss.
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Garantieerkldrung verlangt hatte 16). Die in der Antwort des Patri-
-archen vom 3. Juni 1933 an den Innenminister enthaltene Ablehnung 17)
bildete den Anlaf zur Einleitung heftiger Angriffe auf die Assyrer sowohl
in der Presse als auch im Parlament 18), die am 29. Juni zur Verhaftung
des Patriarchen in Bagdad fiihrten. ’

Die Folge war, daB als Entgegnung hierauf und im Vertrauen auf
«die Erklirung des Verwaltungsinspektors Oberst Stafford, die dieser
am 10. Juli auf einer Tagung in Mossul vor etwa 100 assyrischen Fiihrern
abgegeben hatte 19), Ende Juli einige tausend Assyrer unter Fiithrung
von Jaku und unter Zurﬁcklassung’ihrer Frauen und Kinder die syrische
‘Grenze iiberschritten, wo sie von den .franzdsischen Militarbehorden
entwaffnet wurden. Am 4. August kam es bei Dairabun, nachdem sie
ihre Waffen zuriickerhalten hatten und nach dem Irak zuriickgekehrt
waren, zu einem blutigen Gefecht zwischen ihnen und einem Teil der
irakischen Armee. Dieses Gefecht war der Beginn zu einem allgemeinen
‘Gegenangriff der Irak-Truppen, die mit Hilfe der Kurden und Araber
in den Dérfern der Assyrer Brandstiftungen und Pliinderungen groBen
AusmaBes vornahmen, bei denen viele Tausende von Assyrern den
Tod fanden. S

‘Diese Vorginge bilden den Gegenstand einer Reihe von Petitionen
des Patriarchen Mar Shimun: dieser hatte zunéchst, da er in Bagdad
zuriickgehalten worden war, am 31. Juli und am 17. August den Volker-
bund durch zwei kurze Telegramme von der Grenziiberschreitung
nach Syrien und von den Gewalttaten durch kurdische Stimme in
‘Kenntnis gesetzt 20).  Diesen Telegrammen hat er am 16. August,
30. August und am 12. September drei eingehende Petitionen folgen
lassen 21), in denen er unter Beifiigung umfangreichen Tatsachenmaterials
und Berichten von Augenzeugen den Schutz und die Hilfe des Vélker-
bundes fiir die Assyrer erbittét. Diese Petitionen ‘enthalten, soweit
‘sich in ihnen eine Darstellung der Vorgénge nach dem 4. August findet,
den Vorwurf einer Verletzung des Art. 2 der Erklarung des Irak vom
31. Mai i932 betr. den Schutz der Minderheiten, in der Irak allen Ein-
wohnern des Irak vollen Schutz ihres Lebens und ihrer Freiheit zuge-
sichert hatte. Sie wenden sich gleichzeitig gegen die Art und Weise, in der

:i_ﬁ) ].‘O, '1933> Annéxe 1478 b p. 1791.

17) a.a. 0. p. 1792. : .

18) Vgl. die am 28. Juni im Parlament gehaltene-Rédé” von Sayed Chabali Haji
Thabit, a.a. O. p. 1798. . .

*9) a.a. 0. p. 1805; in dieser Erklirung heiBt es u. a.: sLe Gouvernement de I'Trak
s’est engagé A accorder toutes-les facilités possibles 3 ceux: qui désirent quitter le pays;
c’est-3-dire que quiconque désire partir n’en sera pas empéché. ...« )

%) J. 0. 1933, Annexe 1478a, p. 1784 u. p. 1785. _ -

1) J.0. 1933, Annexe 1478 b, p. 1786 ss, p. 1808'ss, p. 1813 ss.
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die Regierung des Irak ihre im Beschluf vom 15. Dezember 1932 iiber-
nommene Verpflichtung zur Ansiedlung der Assyrer ausgefiihrt habe 22).

Diese Petitionen sind im Rahmen des iiblichen Minderheiten-
‘verfahrens zunichst einem Dreierkomitee vorgelegt und von diesem
dem TIrak zur Stellungnahme iibersandt worden. In den «Observations»
der Regierung des Trak vom 26. September, 5. und 9. Oktober 23) macht
diese den Assyrern den Vorwurf einer illyoalen und staatsfeindlichen
Haltung und verweist auf die Weigerung des Patriarchen, bei der In-
angriffnahme der Ansiedlung mitzuarbeiten. Sie hat ferner mit Schreiben
vom 20. September 1933 dem Vélkerbund ein Blaubuch iberreicht,
das eine Darstellung der vom Irak auf Grund des Beschlusses vom
15. Dezember 1932 getroffenen MaBnahmen enthilt 24).

Das Dreierkomitee, bestehend aus den Vertretern Mexikos, Irlands -
und Norwegens, hat diese Petitionen gemilB Art. 10 Abs. 2 der Minder-
heitenerklirung dem Rat vorgelegt. ,

Der Rat hat sich in seiner Sitzung vom 14. Oktober den Ausfiih-
rungen seines Berichterstatters Madariaga angeschlossen. Dessen
Bericht enthilt keine klare Stellungnahme zu dieser «question excep-
‘tionnelle», insbesondere auch keine Wiirdigung der Verantwortlichkeit
fiir die erwihnten Vorginge. Es heiBt dort unter Ziffer 2 25):

«Les pétitions contiennent des informations: sur des événements
qui se sont produits au mois d’aofit dernier dans la région de Mossoul et
au cours desquels des éléments de la population assyrienne auraient fait
'objet d’un traitement que, dans la mesure ou ces informations se ré-
veleraient exactes, le Conseil ne pourrait pas hésiter & condamner. Le
Gouvernement irakien allégue, d’autre part, que les événements dont le
pétitionnaire se plaint, se sont produits 4 la suite des mesures qu’il s’est
vu forcé de prendre pour réprimer un soulévement armé d’Assyriens
révoltés, soulévement auquel le pétitionnaire lui-meme ne serait étranger,
et il va de soi qu'une telle attitude des éléments minoritaires mériterait
aussi une condamnation énergique de la part du Conseil» 26).

Der Bericht beschrinkt sich vielmehr auf den Vorschlag, von der
‘Erklirung des Irak, daB es in Zukunft von sich aus alle Schritte ergreifen
werde, um eine Wiederholung dieser bedauerlichen Vorfille zu ver-

22). In einer Nachtragspetition v. 24. Sept. (J. O. 1933 Annexe 1478 ¢, p. 1823) hat
der Patriarch eine Reihe von Einzelvorgingen im Laufe der Monate August und Sep-
tember zum Gegenstand einer weiteren Beschwerde an den Volkerbund gemacht.

23) J.O. 1933, p. 1785, p. 1818 u. p. 1828.

24) J. 0. 1033, Annexe 1479 p. 1830; das Blaubuch selbst ist nicht verdfientlicht.

25) J. O. 1933 p. 1646. ) )

26) Vgl. hiergegen die Ausfithrungen Simons in ‘derselben Sitzung: «On n’a pas
contesté que, au cours des événements qui se sont produits, en aotit dernier, dans le nord
de V'Irak, certaines fractions de la pdpulation assyrienne aient été traitées d’une maniére
qui mérite le blame le plus sévéres. 4 i
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‘meiden, Kenntnis zu nehmen und ejn Sechser-Komitee einzusetzeli,
das gemeinsam mit der Regierung des Irak die MaBnahmen fiir eine
eventuelle Ansiedlung der Assyrer auBerhalb des Irak in Ubereinstim-
mung mit dem RatsbeschluB vom 15. Dezember priifen soll. Es ist
bemerkenswert, daBl der Bericht beziiglich der im Irak verbleibenden
Assyrer noch einmal feststellt, daB diese angesehen werden sollen
«comme une minorité 4 laquelle seraient applicables les dlsposmons
- de la Déclaration irakienne sur la protection des minorités et. qui serait,

d’autre part, liée par I’ obligation de loyauté a I’Etat, rappelée par I’Assem-
blée dans sa résolution du 21 septembre 1922.»

- In dem Bericht des Sechserkomitees vom 18. Januar 1934 27) heiBt es,
~ daB der BeschluB des Rates »dépasse certainement les limites de la protec-
tion des minorités«. Dariiber hinaus kann man sagen, daB das Ergebnis
insofern ein Versagen der Methoden des Vélkerbundes zum Schutz der
Minderheiten ist, als das Minderheitenrecht ja gerade die Existenz der
Minderheit in einem gewissen Staatswesen gewihrleisten und ihr reibungs-
loses Zusammenleben mit der Mehrheit sicherstellen soll. In der Regel
wird auch eine Losung wie die hier gefundene dem Willen der Minderheit
nicht gerecht. Auch im vorliegenden Falle haben mannigfache Wider-
stinde bei den Assyrern bestanden 28), deren Wunsch ja urspriinglich
allenfalls auf eine Ansiedlung in ihrem dem Irak benachbarten Stamm-
~lande, dem jetzt tiirkischen Hakkiari, weniger dagegen auf eine Ver-
schickung nach Brasilien gerichtet war.

Das durch RatsbeschluB vom 14. Oktober 1933 eingesetzte Ko-
. mitee — dem auBer dem Berichterstatter Madariaga die Vertreter
_GroBbritanniens, Frankreichs, Italiens, Ddnemarks und Mexikos an-
gehorten — beschloB zunichst in seiner Sitzung vom 31. Oktober 1933,
eine «commission localer einzusetzen, die den Assyrern den Sinn und
die Tragweite der Ratsentscheldung klar machen sollte und die — nach
der Festlegung eines endgiiltigen Ansiedlungsplatzes — zusammen
mit einem Vertreter des Nansenamtes die fiir die Auswanderung in
Frage kommenden Personen zusammenstellen und ihnen bei der
praktischen Durchfiihrung der Auswanderung helfen sollte 29). In
seiner Sitzung vom 16. Januar 1934 betraute das Komitee den General
Brown und den- Schweizerischen Legationsrat Redard sowie Johnson,
den Sekretdr des Instituts Nansen, mit der. Abfassung eines Gutachtens
dariiber, ob die gemiB einem Angebot der brasilianischen Regierung
vom g. Januar 1934 zur Aufnahme von je 500 Familien monatlich zur

.27} .C.69. 1934. VII p. 1.
28)." 'S, oben Note 15. .

29) Rapport du Comité du Conseil concernant.l’ Etablissement des Assynens de
IIrak, C.69. 1934. VII, Annexe 1. :
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Verfiigung gestellten Territorien den besonderen Bediirfnissen der
assyrischen Bevolkerung angemessen sind 3°).

Der iiber diese Vorginge erstattete Bericht des Komltees vom
18. Januar 1934 wurde vom Rat in seiner Sitzung vom I9. Januar 1934
angenommen 31). Gleichzeitig wiederholte der Vertreter des Trak seine
bereits in der Ratssitzung vom 14. Oktober und in der Komiteesitzung
vom 15. Januar 3?) abgegebene Versicherung, seine Regierung werde
weitgehend zur Finanzierung des PrO]ektes beitragen.

: -v. Tabouillot..

RECHTSPRECHUNG

Entscheidungen internationaler Gerichte |

1. Das Urteil des Stindigen Internationalen Gerlchtshofs
vom 15.Dezember 1933 (Série A/B Nr. 61)
Berufung gegen eine Entscheldung des ungarlsch tschecho-
slowakischen Gemischten Schiedsgerichts (Die Universitit
Peter Pazmény ./ tschechoslowakischen Staat).

Das Urteil des Stindigen Internationalen Gerichtshofs vom 15. De-
zember 1933 ist die erste in einer Berufungssache ergangene Entschei-
dung. Die Berufung wurde eingelegt auf Grund von Art. X des Ab-
kommens Nr. 2 von Paris vom 28. April 1930 1).

Der Klage der tschechoslowakischen Regierung in der vorhegenden ‘
Sache vom 3. Mai 1933 waren schon im Jahre ,vorher 2 Klagen der-
selben Regierung vorausgegangen, mit denen ebenfalls Berufung. gegen
Entscheidungen des ungarisch-tschechoslowakischen = Schiedsgerichts

30) A.a.O. p.3. Es sei in diesem Zusammenhang darauf hingewiesen, daB der
Rat sich bereits mehrfach mit der Frage der Ubersiedlung geschlossener Volksgruppen.
in andere Lander befaBt hat. Vgl. z. B. die im Jahre 1923 behandelte Frage der Unter- "
bnngung von etwa 50000 armenischen Fliichtlingen im Kaukasus (J. O. 1923, p: 1325 ss,
1349; J. 0. 1924, P. 107 s, P. 967 s) und die im Jahre 1932 erdrterte Frage der Uber-‘
siedlung von ca. 100000 russischen Fluchtlmgen aus Chlna nach. Paraguay (vgl. J.O-
1931, p.2297; J.O. 1932, p. 1207'ss, P. 1338 ss).

31) C.[78 e session/P. V. 4 (I), p. 11.

32) A.a.0. p.5.

‘1} Martens, N.'R. G., t. 25 p. 369.
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