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Der Siidamerikanische Kriegsverhiitungspakt vom 30. Oktober 1933 1) ist am 27. Juli
1036 von Uruguay *) und am 26. August 1936 von Brasilien 3) ratifiziert worden. Die
Beitrittsurkunde Norwegens ist am 17. April 1936 4), die Columbiens am 22. Juni 1936 5),
die Haitis am 10. Juli 1936 6) und die Guatemalas am 11. August 1936 7) niedergelegt
worden 8).

Die panamerikanische Konvention tiber die Rechie und Pflichten dev Staaten vom
26. Dezember 1933 9) ist am 28. April 1936 von Kuba ©) und am 22. Juli 1936 von Co-
lumbien 1) ratifiziert worden.

Die panamerikanische Konvention iiber die Staatsangehérigkeit der Frau vom 26. De-
zember 1033 12) ist am 17. Juli 1936 von Guatemala *3) und am 22. Juli 1936 von Co-
lumbien 14) ratifiziert worden.

II. Handels- und Zahlungsabkommen

Die am 26. September 1936 anlidBlich der franzésischen Fran-
kenabwertung von den Regierungen Frankreichs, Grofbritanniens
und der Vereinigten Staaten von Amerika proklamierte Wihrungsde-
klavation 15), der sich Belgien, die Niederlande und die Schweiz ange-
schlossen haben 1), enthilt auBer recht allgemein gehaltenen Ver-
sprechungen im wesentlichen nur die Zusicherung der beteiligten Regie-
rungen, alle Stérungen zu vermeiden, die sich aus der Anpassung der

sprechen, ware es — in Anbetracht der Tatsache, daB der Vertrag keinerlei Vorschriften
iiber eine Kiindigung seiner gesamten oder einzelner Vorschriften enthalt — wohl richtiger,
von einer vertraglich vereinbarten Aufhebung des Art. 13 zu reden.

1) Vgl. diese Zeitschr. Bd. IV, S.356; Bd.V, S.158, 403, 869; Bd. VI, S.111,
326, 60I1.

2) Diario Oficial Nr. gooz v. 27.8.1936, S. 330.

3) Diario Official vom 16. 9. 1936, S.20397.

4) Treaty Information 1936 Bull. 79, S.8.

5) Treaty Information 1936 Bull. 81, S.7.

6) Treaty Information 1936 Bull. 82, S.6; Le Moniteur, Journal Officiel de la
République d’Haiti v. 4. 6. 1936, S. 371.

7) Treaty Information 1936 Bull. 83, S.6.

8) Eine Aufziahlung der Staaten, fiir die der Vertrag am 1I. 3. 1936 — dem
Tag der Proklamierung durch den Prasidenten der Vereinigten Staaten von Amerika —
in Kraft stand (iibereinstimmend mit der Aufzihlung in dieser Zeitschr. Bd. VI, S. 601
Anm. 6), nebst Angabe des Datums der Niederlegung der Ratifikations- bzw. Beitritts-
urkunden findet sich in U. S. A. Treaty Series Nr. 906, S. 12.

9) Vgl. diese Zeitschr. Bd. IV, S. 634, 650; Bd. V, S. 403, 869; Bd. VI, S. 6or1.

10) Gaceta Oficial Nr. 167 v. 27. 5. 1936, S. 2.

1) Treaty Information 1936 Bull. 83, S.s5.

12) Vgl. diese Zeitschr. Bd. IV, S.636; Bd. V, S. 159, 869; Bd. VI, S.326, 6or.

13) Treaty Information 1936 Bull. 83, S. r0.

14) Treaty Information 1936 Bull. 83, S.9.

15) Uber den Inhalt der Deklaration sind in den drei beteiligten Staaten amtliche
Erklarungen herausgegeben worden. Text der englischen Erklirung: Times v. 26. 9. 1936;
Text der franzosischen Erklarung: Temps v. 27. 9. 1936; Text der amerikanischen Er-
klarung: Press Releases vom 26. 9. 1936, S. 267.

16) Communiqué der belgischen Regierung: Temps v. 27. 9. 1936; New York Times
v. 27.9.1936, S.37. Uber den Beitritt der Niederlande und der Schweiz: Times v.
24. 11. 1936; Frkf. Ztg. vom 25. 11. 1936; Temps v. 30. II. 1936.
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franzosischen Wahrung an die Wahrungen der beiden anderen Michte er-
gebenkonnten. Einfestes Wertverhaltnisist jedochzwischen den einzelnen
Wihrungen nicht festgelegtt) und iiberdies ausdriicklich erklirt worden,
daB bei aller Gemeinsamkeit der Ziele jede Regierung den Erfordernissen
des inneren Wohlstandes ihres Landes Rechnung tagen miisse 2).

Das Bestreben der Tschechoslowakei, zwischen Staaten, die ihre
Nachbarschaft und ihre historischen Beziehungen und Bindungen auf
einen regen gegenseitigen Warenaustausch hinweisen, durch das Mittel
von Priferenzvertridgen eine besonders enge wirtschaftliche Ver-
bindung herzustellen und auf diese Weise sogenannte regionale Wirt-
schaftseinheiten zu schaffen 3), hatte dazu gefiihrt, daB zwischen der

1) Zur Erleichterung der vorgesehenen Wahrungskooperation ist durch Erkl4rung
des amerikanischen Schatzamtes vom 12. 10. 1936 (New York Times v. 13. 10. 1936;
Times v. 13. 10. 1936) eine Anderung der bisherigen amerikanischen Richtlinien fiir den
Goldexport angekiindigt worden.

. 2) In der Diskussion, die sich iiber die franzdsisch-britisch-amerikanische Wahrungs-
deklaration in der 2. Kommission der XVII. Vélkerbundsversammlung exitspormen hat,
vertrat der franzésische Handelsminister Bastid eine sehr optimistische Auffassung
und erklarte, unter Bezugnahme auf die von Frankreich und der Schweiz bereits ein-
geleiteten MaBnahmen zur Einschrankung des Kontingentsystems und zur Herabsetzung
‘der Zolle, sein Vertrauen zu einer internationalen Aktion (S. d. N. Section d’'Inf. Nr. 7949
V. 5. 10. 1936, S. 3), wahrend sich der britische Delegierte Morrison sehr viel reservierter
dusdriickte und insbesondere auf die aus der verschiedenartigen Wirtschaftsstruktur der
einzelnen Linder zu erwartenden Schwierigkeiten und darauf hinwies, daB3 bisher alle
internationalen Aktionen zur Beseitigung der Handelshemmnisse gescheitert seien (S. d. N.
Sect. d’Inf. Nr. 7949 v. 5. 10. 1936, S. 2). Auch die Vertreter der beiden anderen ehemali-
gen Goldblocklander, der Niederlande und der Schweiz, legten keinen gréSeren Enthu-
siasmus an den Tag — der schweizerische Delegierte Stucki stellte seine Ausfﬁhrungén
unter das Motto: aus der Not eine Tugend machen (S. d. N. Sect. d’Inf. Nr. 7955 v. 6. 10.
1936, S. 2; Nr. 7962 v. 7. 10. 1936, S. 2)'. Der Delegierte Belgiens warnte vor einér Unter-
schitzung der noch bevorstehenden Schwierigkeiten (S.d.N. Sect. d’Inf. Nr. 7957 v.
6. 10. 1936, S. 2), die von den Vertretern Ruminiens, Ungarns und der Tschechoslowakei
(S.d.N. Sect. d’Inf. Nr. 7955 V. 6.10.1936, S. 1; Nr. 7957 v. 6. 10. 1936, S. 2; Nr 7962
v. 7.10.1936, S. 1) noch besonders unterstrichen wurden.

3) Vgl. die diesbeziiglichen Ausfiihrungen des tschechoslowakischen Delegierten
Veverka in der 2. Kommission der XVII. Vélkerbundsversammlung: S.d.N. Sect.
d’Inf. Nr. 7962 v. 7. 10. 1936, -S. 2; die Empfehlungen der Konferenz von Stresa
in Rapports de la Conférence de Stresa, Publ. de la S. d. N. 1932. VII. 11., sowie Ziff. 4
des tschechoslowakisch-brasilianischen Notenwechsels vom 22. Juli 1936, ein provisorisches
Handelsabkommen betrefiend (Sammlung der Gesetze und Verordnungen des Cecho-
slowakischen Staates 1936 Nr. 239), nach der von der Meistbegiinstigung ausgenommen
sein sollen jene Begiinstigungen, »die von der Tschechoslowakei dem Handel der Staaten
Mitteleuropas oder der Staaten des siiddstlichen Europas infolge besonderer Uberein-
kommen bereits zuerkannt worden sind oder kiinftig zuerkannt werden sollten, welche
Ubereinkommen zwischen der Tschechoslowakei und den genannten Staaten zum Zwecke
einer engeren wirtschaftlichen Zusammenarbeit bereits abgeschlossen worden sind oder
kiinftig zum Abschlusse gelangen werdenund die, wiedie brasilianische Regierung gelegent-
lich festgestellt hat, teils den Charakter einer Zollunion und teils den Charakter von Uber-
einkommen zwischen Nachbarlindern haben.« Eine dhnliche Bestimmung enthalt das
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T schechoslowakes und Osterreich am 2. April 1936 ein Zusatzabkommen
zu dem zwischen den beiden Staaten am 4. Mai 1921 abgeschlossenen
Handelsiibereinkommen ) unterzeichnet worden war 2), in dessen Artt.
II—IV fiir eine Reihe tschechoslowakischer und osterreichischer Er-
zeugnisse eine gegenseitige Vorzugsbehandlung im Rahmen genau fest-
gelegter Vorzugskontingente vorgesehen war. Im SchluBprotokoll zu
dem Zusatzabkommen hatte sich allerdings jeder Vertragspartner die
Freiheit ausbedungen, die Anwendung der Vorzugsbehandlung ganz
oder teilweise »in dem Falle aufzuheben, als diese Regelung die ein-
schligige heimische Produktion empfindlich storen sollte.« AuBerdem
war den VertragschlieBenden vorbehalten geblieben, »die Auswirkung
wirtschaftlicher Vereinbarungen, die einer von ihnen mit dritten Staaten
abgeschlossen hat oder abschlieBen wird, auf den gegenseitigen wirt-
schaftlichen Verkehr zu iiberpriifen und gegebenenfalls Verhandlungen
hieriiber zu verlangen«.

Die auf Meistbegiinstigungsvertrige gestiitzten Proteste anderer
Staaten zwangen die Vertragspartner, am 9. Juli 1936 ein Zusatzprotokoll
zu dem Zusatzabkommen vom 2. April 1936 3) zu unterzeichnen, in dem
samtliche auf die Vorzugsbehandlung beziiglichen Bestimmungen des
Zusatzabkommens und des dazu gehorigen SchluBiprotokolls fiir nicht
anwendbar erklart wurden.

In dieser Form ist das Abkommen, das nunmehr lediglich einige
Zollbindungen und eine Verpflichtung der Vertragspartner enthalt,
fiir Waren des gegenseitigen Handelsverkehrs keinerlei Ausfuhrpramien
ohne Einwilligung des anderen Teils zu gewdhren (Art. V), am 1. August
1936 vorldufig in Kraft getreten. Seine Geltungsdauer ist mit der Mog-
lichkeit stillschweigender Verlingerung auf ein Jahr bemessen, im
SchluBprotokoll den Parteien jedoch fiir den Fall der Nichterreichung
der bei VertragsabschluB erhofften Ziele ein auBerordentliches
Kiindigungsrecht eingeriumt worden ¢).

16. . .
durch Notenwechsel vom Eg. 1936 zwischen der T'schechoslowakei und Guat la abge-

schlossene Meistbegiinstigungsabkommen (Diario de Centro America Bd. XVII Nr. g0
vom 15.10.1936, S.673).

Der am 18. Juli 1936 zwischen Frankreich und Polen abgeschlossene provisorische
Handelsvertrag (Journal Officiel 1936, S. 7507; Dziennik Ustaw 1936 Poz. 482, S. 1067}
nimmt im Gegensatz zu den von Frankreich in neuerer Zeit mit dem Deutschen Reich,
GroBbritannien, den Niederlanden und den Vereinigten Staaten von Amerika abge-
schlossenen Handelsvertragen (vgl. diese Zeitschr. Bd. VI, S.603) die auf Grund der
Empfehlungen der Konferenz von Stresa gewdhrten Begiinstigungen nicht von dem
Meistbegiinstigungsregime aus.

1) Slg. der Gesetze u. Verordn. des Cechosl. Staates 1921 Nr.14.

z) Slg. der Gesetze u. Verordn. des Cechosl. Staates 1936 Nr. 233.

3) Slg. der Gesetze u. Verordn. des Cechosl. Staates 1936 Nr. 233, S. 1090.

4) Zu derartigen Klauseln vgl. diese Zeitschr. Bd.IV, S.642(3; Bd.V, S. 406;
Bd. VI, S.114.
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Die Vereinigten Staaten von Amerika haben die Reihe der auf Grund
des Gesetzes vom 12. Juni 1934 abgeschlossenen Handelsvertrige 1)
durch einen Notenwechsel mit Ecuador vom 12. Juni 1936 2) und durch
ein Adkommen mit Finnland vom 18. Mai 1936 3) erginzt, das beider-
seitige Zollnachldsse enthilt, im wesentlichen aber dazu dient, das
zwischen den beiden Staaten bereits bestehende Meistbegiinstigungs-
abkommen vom 13. Februar 1934 4) den neuen amerikanischen Handels-
vertrigen durch Einfiigung der in diesen iiblich gewordenen Klauseln 5)
anzugleichen.
v Verschiedene Staaten haben — in Verfolg der in erster Linie von
den Vereinigten Staaten von Amerika propagierten Politik der gegen-
seitigen Nicht-Diskriminierung$) — in ihre Handelsvertrige Klau-
seln aufgenommen, die dem Vertragspartner fiir den Fall der Einfithrung
von Einfuhrbeschrinkungen eine dem Umfang des bisherigen Waren-
austausches angepaBte, gerechte Behandlung gewéhrleisten. Als Beispiel
sei Ziff. 1 des am 16. Mai 1936 zwischen der Schweiz und Ecuador ab-
geschlossenen zusdtzlichen Handels-Modus vivends 7) angefiihrt, die lautet :

sFalls der schweizerische Bundesrat oder die Regierung von Eku-
ador fiir irgendein Ekuador oder die Schweiz berithrendes Erzeugnis
eine Einfuhrbeschrinkung oder eine Kontingentierung aufrechterhalten
oder einfiihren sollten, wiirden sie fiir die zhnlichen Erzeugnisse des andern
Landes gerechte Kontingente festsetzen, die mindestens der Einfuhr
dieser Erzeugnisse wihrend eines reprisentativen Zeitabschnitts vor
der Einfithrung der fraglichen Beschrinkung oder Kontingentierung ent-
sprechen wiirden. AuBerdem wiirde die Einfuhrbeschrankung oder
Kontingentierung derart angewandt, daB sie die Einfuhr der erwihnten
Erzeugnisse so wenig als moglich behindern wiirde.«3)

1) Diese Zeitschr. Bd. V, S. 160, 405, 627, 870; Bd. VI, S. 116, 328, 60o1. Vgl. neu-
erdings Wallace und Fay, sDie jingste Handelspolitik der Vereinigten Staaten« in
Weltwirtschaftliches Archiv Bd. 44 (1936), S. 10ff.

?) Executive Agreement Series Nr. 93; Registro Oficial (Ecuador) Nr. 224 v. 26. 6.
1936, S. 482.

3) Finlands Forfattningssamlings Fordragsserie 1936 Nr. 42/3; Inhaltsangabe: Press
Releases v. 23. 5.1936, S. 503ff.

4) U.S. A. Treaty Series Nr. 868.

5) Vgl dazu diese Zeitschr. Bd. VI, S. 329, 603.

6) Vgl. die grundsateliche Erklarung der amerikanischen Regierung v. 1. 4. 1935;
diese Zeitschr. Bd. V., S. 627f.

7) Eidgen. Ges. Slg. 1936, S. 483; Registro Oficial (Ecuador) Nr. 224 v. 26. 6. 1936,
S. 483.

8) Ahnliche Vorschriften enthalt der britisch-niederlindische Notenwechsel vom
18. 12. 1935 iiber die Handelsbeziechungen zwischen den Niederlanden und Neufundland
sowie den britischen Kolonien, Protektoraten und Mandatsgebieten (Staatsblad van het
Koninkrijk der Nederlanden 1936 Nr. 91), Art. IV des am 1 3. 6. 1936 zwischen Norwegen
und Spanien abgeschlossenen Handelsvertrages (Norges overenskomster med fremmede
stater 1936, S. 189), Art. 5 des durch Notenwechsel vom 19. 6. 1936 zwischen der Belgisch-
Luzemburgischen Wirtschaftsunion und Uruguay abgeschiossenen Handels- und Zahlungs-
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In mehreren Handelsvertrigen ist ferner — nach dem Vorgang
der von den Vereinigten Staaten von Amerika abgeschlossenen Ab-
kommen *) — die Moglichkeit einer auBerordentlichen Kiindigung
fiir den Fall vorgesehen, daB eine Schidigung der eigenen Wirtschafts-
interessen durch MaBnahmen des Vertragspartners eintritt, die keine
Vertragsverletzung darstellen. So heiBt es in Art. 5 des am 24. Juli
1936 — in Verfolg der neuen brasilianischen Handelspolitik 2} — zwischen
der Schweiz und Brasilien abgeschlossenen provisorischen Handels-
abkommens 3): :

yFalls eine der beiden vertragschlieBenden Parteien auf irgend-
welchem Gebiet irgendeine Mafnahme oder Ubung einfiihren oder
indern sollte, die, obgleich sie keine Verletzung der Bestimmungen
dieses Abkommens darstellen wiirde, nach der Meinung der anderen
Partei die Wirkung haben miiBte, irgendeinen Zweck dieses Abkommens
zunichte zu machen oder zu beeintrichtigen, so soll die Partei, die
eine solche MaBnahme oder Ubung eingefiihrt oder geindert hat, schrift-
liche Vorstellungen oder Vorschlige der andern Partei zum Zwecke der
Erzielung einer beide Teile befriedigenden Losung der Frage in Er-
wigung ziehen. Wenn hinsichtlich dieser Vorstellungen oder Vor-
schldge nicht innerhalb einer Frist von dreiBig Tagen nach Eingang
ein Ubereinkommen zustande kommt, so wird die Partei, die sie er-
hoben bzw. gemacht hat, das Recht bewahren, dieses Abkommen
mittels einer Voranzeige von dreiBig Tagen zu kiindigen« 4).

abkommens (Moniteur Belge 1936, S. 4917), der Notenwechsel zur vorlaufigen Regelung
der HMandelsbeziehungen zwischen Sckweden und Sawn Salvador v. 23. 6. 1936 (Sveriges
sverenskommelser med frammande makter 1936 Nr. 16), zwischen Schweden und Guate-
mala vom 11. 7. 1936 (Diario de Centro America Bd. XVII Nr. 34 v. 10. 8. 1936, S. 241;
Sveriges Gverenskommelser med fraimmande makter 1936 Nr. 17) sowie Art. 8 des am
14. 8. 1936 zwischen Rumdnien und Avgentinien abgeschlossenen Handelsverirages (Moni-
torul Oficial I 1936, S. 8188).

Entsprechende Bestimmungen fir den Fall der Einfiihrung einer
Devisenbewirtschaftung enthalten die Artt. 1—2 des bereits erwihnten Noten-
wechsels zwischen der Belgisch-Luxemburgischen Wirtschaftsunion und Uruguay und
der ebenfalls schon erwihnte Notenwechsel zwischen Schweden und Guatemala, sowie
Ziff. f des Notenwechsels vom 9. 7. 1936 zur vorlaufigen Regelung der Handelsbeziehungen
zwischen der Belgisch-Luxembuvgischen Wirtschaftsunion und Haiti (Moniteur Belge 1936,
S. 5363; Memorial des GroBherzogtums Luxemburg 1936, S. 1036; Le Moniteur, Journal
Officiel de la République d’Haiti, Nr.65 v. 30.7.1936, S. 501) und Art.8 des am 4.9.1936
zwischen Frankreick und der Dominikanischen Republik abgeschlossenen Handelsvertrages.
(Journal Officiel 1936, S. 10298).

1) Vgl. dazu diese Zeitschr. Bd. V, S. 406 Anm. 4; Bd. VI, S. 329, 603.

2) Vgl. dazu diese Zeitschr. Bd. VI, S. 332.

3) Eidgen. Ges.Slg. 1936, S. 647.

4) Ahnliche Vorschriften enthalten Art.3 des am 28.7.1936 zwischen Osterreich
und Brasilien abgeschlossenen provisorischen Meistbegiinstigungsabkommens (Bundes-
gesetzblatt 1936 Nr. 318) sowie Art.6 des am 23.7.1936 zwischen ‘Osterreick und der
Tiivkei abgeschlossenen Ubereinkommens zur Regelung des osterveichisch-tirkischen Waren-
austausches (Bundesgesetzblatt 1936 Nr. 305).
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Der am 18. Juli zwischen Frankreich und Polen abgeschlossene
Zahlungsvertrag *) ist zundchst dadurch bemerkenswert, daB er keine
Verrechnung vorsieht und — in Anwendung von Grundsitzen, die in
dieser Form zuerst in vom Deutschen Reich abgeschlossenen Vertrigen
niedergelegt worden sind 2) — die Einfuhr franzésischer Waren nach
Polen von dem durch die Ausfuhr polnischer Waren nach Frankreich
anfallenden Devisenerlés abhdngig macht, aus dem auBlerdem auch noch
die riickstdndigen Schulden zum Teil beglichen werden sollen. Einen
neuartigen, in dhnlicher Weise auch schon in Art. 3 des einige Tage friiher,
am 6. Juli 1936, abgeschlossenen franzisisch-bulgarischen Zahlungs-
vertrages 3) vorgesehenen Weg zur schnelleren Abdeckung dieser Schulden
weist Ziff. 6 Teil B des Vertrages, die den franzgsischen Glaubigern’ das
Recht einrdumt, ihre nicht transferierbaren polnischen Guthaben zum
Ankauf polnischer Waren zu benutzen, die nach dritten Lindern aus-
gefithrt werden sollen. Dieser zusitzliche Export darf allerdings nur
nach Mirkten geleitet werden, die von Polen nicht oder nur unbedeutend
beliefert werden, und ist auerdem an die Bedingung gekniipft, daB die
Glaubiger 359, des Devisenerloses der Bank von Polen zur Verfiigung
stellen 4).

Das am 28. Juli 1936 zwischen dem Export Credits Guarantee
Department und der Russischen Handelsvertretung in London ab-
geschlossene britisch-russische Agreement rvelating to Guarantees in con-
nection with the Export to the Soviet Union of Goods Manufactured in the
United Kingdom ), durch das der sowjetrussischen Regierung ein Kredit
von 10 Millionen £ eingerdumt wird, dient dem Zweck, den Absatz
britischer Waren in der Sowjetunion zu férdern ¢). Der sowjetrussische
Handelsvertreter hat in einem besonderen Schreiben diesen Zweck an-

1) Journal Officiel 1936, S. 7520; Dziennik Ustaw 1936 Poz. 482, S. 1118.

2) Vgl. diese Zeitschr. Bd. V, S. 164; Bd. VI, S. 114 Anm. 2.

3) Journal Officiel 1936, S. 7308; Durjaven Vestnik 1936, S. 2849.

4) In ahnlicher Weise gibt Art. 14 des am 2. 9. 1936 zwischen Grofbritannien und
der Tiirkei abgeschlossenen Handels- und Clearingvertrages (Cmd. 5274) den britischen
Glaubigern das Recht, ihre nicht transferierbaren Guthaben zum Ankauf bestimmter
tiirkischer Waren zu benutzen und diese in das Vereinigte Kénigreich zu exportieren.
Von dem Devisenerlés miissen 309, der tiirkischen Zentralbank zur Verfiigung gestellt
werden.

Art. IT des bulgarisch-schweizerischen Cleavingvertrages vom 11.7.1936 (Eidgen.
Ges.Slg. 1936, S. 545; Durj. Vestn. 1936, S. 2817) und die von Finnland am 20. 6. 1936
mit der Tiirkes und am 27. 10. 1936 mit Bulgari.n abgeschlossenen Clearinguertrige
(Finlands Forfattningssamlings Fordragsserie 1936 Nr. 32, 52) sehen zur Forderung des
Zahlungsverkehrs dreiseitige Kompensationen mit dritten Verrechnungslindern vor.

5) Cmd. 5253.

6) Zu dem britisch-sowjetrussischen Handelsabkommen vom 16. 2. 1934, in dem
fiir den gegenseitigen Warenaustausch ein festes Verhaltnis festgelegt worden ist, vgl.
diese Zeitschr. Bd. IV, S. 637.
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erkannt und zugesichert, daB die sowjetrussische Regierung den Kredit
bis zum 30. September 1937 in voller Hohe durch Bestellung britischer
Waren ausnutzen werde.

Das amerikanisch-russische Handelsabkommen vom 13. Juli 1935 1),
dem die Zusage der sowjetrussischen Regierung zugrunde lag, innerhalb
eines Jahres Waren bis zum Wert von mindestens 30 Millionen Dollar
aus den Vereinigten Staaten zu beziehen, ist durch Notenwechsel vom
11. Juli 1936 2) unter denselben Bedingungen 3) um ein weiteres Jahr
verlingert worden.

Mit den am 11. August 1936 zwischen Frankreich und Italien unter-
zeichneten Handels-Modus vivendi+) und Zahlungskompensationsvertrags),
die beide am 15. August 1936 in Kraft getreten sind, sind die durch die
SanktionsmaBnahmen unterbrochenen Handelsbeziehungen zwischen
den beiden Staaten wieder aufgenommen worden ¢). -

1. Sonstige Abkommen

Frankreich hat am 2. April 1936 mit Osterreich ein am 16. Juli 1936
ratifiziertes Ubereinkommen iiber die kulturellen und kiinstlerischen Be-
ziehungen 7) abgeschlossen, dem am 3. Juni 1936 die Unterzeichnung
eines franzisisch-schwedischen Abkommens iiber die gegenseitigen Be-
ziehungen auf dem Gebiete der Wissenschaft, der Literatur und des Schul-
wesens 8) gefolgt ist. Wihrend sich das franzésisch-schwedische Ab-
kommen darauf beschriankt, die Rechtsstellung der untereinander aus-
zutauschenden Professoren und Lektoren im Sinne einer weitgehenden
Gleichstellung mit den einheimischen Lehrkriften zu regeln (Artt. 2—7)
und die grundsitzliche Gleichwertigkeit der beiderseitigen Abschluf-

1) Vgl. diese Zeitschr. Bd.V, S. 870.
z) Press Releases vom 11.7.1936, S.2I.

3) Siehe dazu Notenwechsel v. 19—3 7.1936: Press Releases v. 18.7.1936, S.35.

4) Journal Official 1936, S. 8750; Gazzetta Ufficiale 1936, S. 3098.

5) Journal Officiel 1936, S.8751.

6) Zu demselben Zweck hat Italien am 12. 8. 1936 mit Griechenland (Gazzetta
Ufficiale 1936, S. 3080), am 25. 8. 1936 mit Norwegen (Gazzetta Ufficiale 1936, S. 3061),
am 31. 8. 1936 mit der Tschechoslowakei (Gazzetta Ufficiale 1936, S. 3071), am 5. 9. 1936
mit Schweden (Gazzetta Ufficiale 1936, S. 3065; Sveriges dverenskommelser med fram-
mande makter 1936 Nr. 15), am 22. 9. 1936 mit Litauen (Gazzetta Ufficiale 1936, S. 3328;
Vyriausybes Zinios I 1936 Nr. 555), am 28. 9. 1936 mit Finnland (Finlands Férfattnings-
samlings Fordragsserie 1936 Nr. 44; Gazzetta Ufficiale 1936, S. 3342), am 30. 9. 1936
mit Bulgarien (Gazzetta Ufficiale 1936, S.3327), am 6. 10. 1936 mit Estland (Riigi
Teataja 1936, S.1848), am 3. II. 1936 mit der Belgisch-Luxemburgischen Wirtschafts-
union (Memorial des GroSherzogtums Luxemburg 1936, S.1218) und am 6. 11. 1936
auch mit GroBbritannien (Cmd: 5306, 5307) Vereinbarungen abgeschlossen.

7) Journal Officiel 1936, S.8995; Bundesgesetzblatt 1936, S. 717ff.

8) Sveriges dverenskommelser med fraimmande makter 1936 Nr 12.
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