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getreuer Wiederholung der entsprechenden Vorschrift des zwischen
Deutschland und Syrien-Libanon am 30. Januar 1937 abgeschlossenen
Zahlungsabkommens *) bestimmt Art. 1, daB die Zahlungen aus der
beiderseitigen Wareneinfuhr »n den im zwischenstaatlichen Zahlungs-
verkehr iiblichen Formen« geleistet werden. Die aus der deutschen Ein-
fuhr nach Frankreich anfallenden Devisen werden nach Abzug der Be-
trige, die fiir die Bezahlung der Nebenkosten und der Riickstinde aus
dem Warenverkehr, die Schaffung einer der Reichsbank zur freien Ver-
fiigung stehenden Devisenspitze und fiir die Verpflichtungen aus dem
Transferabkommen erforderlich sind, fiir die Bezahlung der franzosischen
Einfuhr nach Deutschland verwandt werden (Art. 3). Von beiden Ver-
tragspartnern eingesetzte Regierungsausschiisse werden »in stindiger
unmittelbarer Fiihlungnahme alle Fragen behandeln, die mit der Durch-
filhrung dieses Abkommens zusammenhéngen« (Art. 9) 2). Die Geltungs-
dauer und die Méoglichkeiten einer vorzeitigen Beendigung des Abkom-
mens sind dieselben wie bei dem am gleichen Tage abgeschlossenen
deutsch-franzosischen Abkommen iiber den Warenverkehr (Artt. 10, 11).
Der am 15. Juni 1937 zwischen Frankreich und der Tdirkes abge-
schlossene Zahlungsvertrag3) sieht, dhnlich wie die Zahlungsvertrige,
die Frankreijch mit Polen und Bulgarien, die Tiirkei mit GroBbritannien
abgeschlossen hat 4), eine schnellere Abdeckung der Clearingschulden
dadurch vor, daB den franzésischen Clearinggldubigern das Recht ein-
gerdumt wird, ihre nicht transferierbaren Guthaben zum Ankauf tiirki-
scher Waren zu benutzen, deren Gegenwert in Hohe von 45 9% auf die
Clearingschuld angerechnet wird, im iibrigen aber in franzdsischer
Wihrung der tiirkischen Staatsbank teils zur freien Verfiigung steht,
teils zu Zwecken der allgemeinen Zahlungsregelung verwendet wird.

III. Auslieferungsvertrige.

Die Auslieferungsvertrige, die am 24. April 1936 zwischen Polen
und Ungarn 5), am 20. Mai 1936 zwischen den Vereinigten Staaten von
Amerika und Liechtenstein 6) und am 14. Mai 1937 zwischen dem Deut-

schweizerischen Vervechnungsverkehy v. 30. 6. 1937: RGBL II 1937, S. 185; Eidg. Ges. Slg.
1937, S. 669; Abkommen iiber die Zahlungen im Wavenverkehr zwischen dem Deutschen
Reich und Griechenland v. 24. 9. 1937: RGBI. II 1937, S. 569).

1) Vgl. diese Zeitschr. Bd. VII, S. 576.

2) Uber Regierungsausschiisse zur Uberwachung des Zahlungsverkehrs vgl. diese
Zeitschr. Bd. VII, S.571 Anm. 1 und neuestens Art. 12 des deutsch-griechischen Ver-
rechnungsabkommens (v. 24. 9. 1937, siehe oben).

3) Journ. Off. 1937, S. 7387.

4) Vgl. diese Zeitschr. Bd. VI, S. 761.

5) Ratifiziert 14. 6. 1937: Dziennik Ustaw 1937 poz. 501/02.

6) Ratifiziert 28.6.1937: Liechtensteinisches Landes-Gesetzblatt 1937 Nr.r11;
U. S. A. Treaty Series Nr.915.
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schen Reich und Finnland ') abgeschlossen worden sind, zeigen wiederum2)
die Verschiedenartigkeit der im Auslieferungsrecht befolgten Methoden.

Dem iiblichen Schema amerikanischer Auslieferungsvertrige fol-
gend 3), macht der amerikanisch-liechtensteinische Vertrag die Aus-
lieferung von einer vorherigen Priifung der Schuldfrage abhingig 4) und
fithrt die zur Auslieferung verpflichtenden Delikte in einer Liste einzeln
auf (Enumerationsprinzip). Die beiden anderen Vertrige schlieBen die
Priifung der Schuldfrage durch die Behorden des ersuchten Staates
ausdriicklich aus 5) und stipulieren eine Auslieferungspflicht fiir alle
Handlungen, die nach den Rechten der beiden Vertragspartner mit
Freiheitsstrafen von einer gewissen Hohe bedroht sind oder fiir die bereits
auf eine Freiheitsstrafe von einer gewissen Hohe erkannt worden ist
(Eliminationsprinzip) 6). Gemeinsam ist allen Vertrigen die Ausnahme
der eigenen Staatsangehérigen von der Auslieferungspflicht 7) und die
strenge Durchfiihrung des Grundsatzes der Spezialitit 8). Eine Ausnahme
von dem ebenfalls in allen Abkommen zum Ausdruck gelangten Grundsatz
der Nichtauslieferung fiir politische Verbrechen besteht nach dem
amerikanisch-liechtensteinischen Vertrag fiir Mord oder Mordversuch
an Staatsoberhduptern oder deren Familienmitgliedern (Art. III), nach
dem polnisch-ungarischen dariiber hinaus auch fiir vollendete oder
versuchte Attentate gegen das Leben von Regierungsmitgliedern sowie
des Generalinspekteurs oder Oberkommandierenden der bewaffneten
Macht eines der Vertragspartner (Art. 2 Ziff. 6 Abs. 2), nach dem deutsch-
finnischen noch allgemeiner in allen Fillen des Mordes oder Mordver-
suches, »es sei denn, daBl die Tat im offenen Kampfe begangen ist«
(Art. 4 Abs. 2)9).

1) Ratifiziert 1.9.1937: RGBI II 1937, S.552; Finlands Forfattningssamlings
Foérdragsserie 1937 Nr. 29.

2) Vgl. diese Zeitschr. Bd. VI, S. 120.

3) Vgl. zu den fiir die amerikanischen Auslieferungsvertrige typischen Klauseln
diese Zeitschr. Bd. VI, S. 336; Bd. VII, S. 124.

4) In Art. I heiBt es:

»Eine derartige Auslieferung soll nur auf Grund solcher Schuldbeweise statt-
finden, die nach den Gesetzen des Ortes, wo der Fliichtling oder Beschuldigte an-
getroffen wird, seine Festnahme und Stellung vor Gericht rechtfertigen wiirden,
wenn die Tat hier begangen worden ware.«

5) Art. 13 des deutsch-finnischen; Art. 6 Abs. 2 des polnisch-ungarischen Vertrages.

6) Art. 3 des deutsch-finnischen, Art. 1 des polnisch-ungarischen Vertrages.

7) Art.2 Abs.2 des deutsch-finnischen, Art.2 Ziff. 1 des polnisch-ungarischen,
Art. VIIT des amerikanisch-liechtensteinischen Vertrages.

8) Art. 15 des deutsch-finnischen, Art. 12 des polnisch-ungarischen, Art.IV des
amerikanisch-liechtensteinischen Vertrages.

9) So inhaltlich fast iibereinstimmend § 3 Abs. 3 des deutschen Auslieferungs-
gesetzes v. 23. 12. 1929 (RGBL. I 1929, S. 239) und § 5 Abs. 2 des finnischen Auslieferungs-
gesetzes v. 11.2. 1922 (Finlands Forfattningssamling 1922 Nr. 43).
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Die panamerikanische Auslieferungskonvention vom 26. Dezember 1933 ist am
9. Januar 1937 von El Salvador ratifiziert worden ).

Die panamerikanische Konvention tiber das politische Asyl vom 26. Dezember 1933
ist am 9. Januar 1937 von E} Salvador ?) und am 23. Februar 1937 von Brasilien 3) rati-
fiziert worden. ‘ )

Der Zusatzauslieferungsvertvag zwischen den Vereinigten Staaten von Amerika und
Rumdnien vom 10. November 1936 4) ist am 27. Juli 1937 ratifiziert worden 5). '

IV. Sonstige Abkommen. -

In dem am 8. Juni 1937 zwischen dem Deutschen Reich, Argentinien,
Australien, Grofbritannien, Irland, Neuseeland, Norwegen, der Siid-
afrikanischen Union und den Vereinigten Staaten von Amerika unter-
zeichneten, am 1. Juli 1937 vorldufig in Kraft getretenen Abkommen zur
Regelung des Walfangs 6) sind »in dem Wunsch, die Wirtschaftlichkeit der
Walfangindustrie zu sichern und zu diesem Zwecke den Walbestand zu
erhalten¢, Beschrinkungen in der Ausiibung des Walfangs vereinbart
worden, die noch iiber die Vorschriften des Genfer Abkommens zur
Regelung des Walfischfangs vom 24. September 1931 7) hinaus-
gehen. Vor allen Dingen ist, den Wiinschen der britischen und nor-
wegischen Regierung entsprechend 8), die Fangzeit im siidlichen Polar-
meer auf drei Monate — fiir »Landstationen« auf sechs Monate — be-
grenzt (Artt. 7, 8) und der Fang in bestimmten Meeresgebieten (Atlanti-
scher und Indischer Ozean, sowie in Teilen des Stillen Ozeans, die als
Aufzuchtgebiete der Wale bekannt sind) i{iberhaupt verboten worden
(Art. 9). Andere Bestimmungen (Artt. 5, 6, 11—13) sollen einen Raub-
bau an dem Walbestand verhiiten. Die Durchfiihrung des Abkommens
wird durch »Walfanginspektoren« {iberwacht, die die einzelnen Regie-
rungen auf jedem ihrer Gerichtsbarkeit unterstehenden Kochereischiff
unterhalten werden (Art. 1)9). Unter den Unterzeichnern des Abkom-
mens fehlt von den Walfang betreibenden Staaten lediglich Japan, das

1) Treaty Information 1937 Bull. 89, S. 1r1.

2) Treaty Information 1937 Bull. 89, S. 10; Diario Oficial (Salvador) Nr. g9 v. 6. 5.
1936, S. 1402.

3) Diario Oficial (Brasil) v. 19. 4. 1937, S. 8673, 8676.

4) Vgl. diese Zeitschr. Bd. VII, S. 125. '

5) U. S. A. Treaty Series Nr. 916.

6) RGBL II 1937, S. 540; Miscellaneous 1937 Nr. 4.

7) Vgl. diese Zeitschr. Bd. V S. 412, 879; Bd. VI S. 610.

8) Vgl. zu den Produktionsabkommen zwischen den Gesellschaften der verschiedenen
Walfangstaaten sowie zu der innerstaatlichen, insbesondere der norwegischen, Walschutz-
gesetzgebung die auf amtliches norwegisches Material gestiitzte Darstellung von Wolgast
in Zeitschrift fiir Volkerrecht 1937, S. 151ff.

9) Zur Ausfihrung des Abkommens ist am 25. 6. 1937 ein norwegisches Gesetz
betr. die Anderung des Walfanggesetzes v. 14. 6. 1935 (Norsk Lovtidende 1937 II, S. 417
s.a. I, 1082) und am 6. 10. 1937 ein deutsches Reichsgesetz zur Regelung des Walfangs
{RGBL. I 1937, S.1097) ergangen.
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